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Decyzja o nieprzedtuzeniu umowy z Zonatym ksiedzem, ojcem pieciorga dzieci na
prowadzenie lekcji religii i moralnosci katolickiej po opublikowaniu artykutu
ujawniajgcego jego cztonkostwo w ,,Ruchu na rzecz Fakultatywnego Celibatu”

Fernandez Martinez przeciwko Hiszpanii (wyrok — 12 czerwca 2014r., Wielka Izba,
skarga nr 56030/07 — po przyjeciu do rozpatrzenia na wniosek skarzacego)

José Antonio Fernandez Martinez byt ksiedzem od 1961 r. W 1984 r. wystagpit do Watykanu
o zwolnienie go z celibatu. Wzigt slub cywilny w 1985 r., ma ze swojg Zzong piecioro dzieci.
Od pazdziernika 1991 r. uczyt religii i moralnosci katolickiej w paristwowej szkole sredniej.
Jego umowa o prace byta co rok przedtuzana przez biskupa diecezji Cartageny. W
listopadzie 1996 r. gazeta ,La Verdad” z Murcii opublikowata artykut na temat ,Ruchu na
rzecz Fakultatywnego Celibatu”’(MOCEOP) dla ksiezy. Twierdzita, Ze jego cztonek —
Fernandez Martinez — byt wczesniej rektorem seminarium. Opublikowata jego zdjecie na
spotkaniu ruchu wraz z zong i dziecmi. W artykule znalazty sie wypowiedzi uczestnikow tego
spotkania domagajgcych sie od wtadz koscielnych wprowadzenia fakultatywnego celibatu i
demokracji w Kosciele, moZzliwosci laikatu wybierania ksiezy i biskupow. Podkreslali, Ze nie
zgadzajg sie z Kosciotem w kwestii aborcji, rozwodow, seksualnosci i zapobiegania cigzy.

15 wrzesnia 1997 r. wtadze watykariskie uwzglednity wniosek Fernandeza Martineza o
zwolnienie go z celibatu. Podkreslity jednak, Ze nikt, kto uzyskat takie zwolnienie, nie moze
nauczac religii katolickiej w instytucjach publicznych, chyba zZe lokalny biskup zdecyduje
inaczej ,zgodnie ze swoimi wiasnymi Kkryteriami i pod warunkiem, Ze nie wywofa to
zgorszenia”. We wrzesniu 1997 r. diecezja Cartageny poinformowata Ministerstwo Edukacji o
zamiarze nieprzedtuzenia umowy z Fernandezem Martinezem na rok szkolny 1997/1998.

Ten odwotat sie od tej decyzji, twierdzac, zZe stat sie ofiarg dyskryminacji ze wzgledu na swoj
stan cywilny i cztonkostwo w MOCEQOP. Sgd pracy orzekt, Ze zwolnienie byto niewazne i
nakazat przywrécenie go do pracy. Ministerstwo, wiadze regionalne i diecezja odwotaty sie
od orzeczenia sgdu. Sgd odwotawczy uwzglednit apelacje, wziat pod uwage wymagang wiez
zaufania miedzy nauczycielem i biskupem i podkreslit uprawnienia biskupa majgcego
obowigzek zapewnic, aby osoby takie jak skarzgacy wykonywaty swoje obowigzki z dyskrecja
tak, aby ich sytuacja osobista nie byta zrodtem skandalu. Z chwilg, gdy stata sie ona
publicznie znana, biskup musiat odméwic przedtuzenia umowy. Sad stwierdzit, Ze dla celow
art. 10 ust. 2 Konwencji ograniczenia natozone na prawa skarzgcego powinny byc
proporcjonalne do realizowanego celu, ktérym w tym wypadku byto unikniecie skandalu.
Natura umowy — fakt, Ze musiata byc¢ corocznie przedtuzana przez biskupa — czynita z niej
umowe na czas okreslony, ktorej waznosc¢ zwyczajnie uptyneta. Fernandez Martinez nie
zostat wiec zwolniony.

Skarzgcy wnibést skarge do Trybunatu Konstytucyjnego, ktory podkreslit specjalng role
nauczycieli religii w Hiszpanii i stwierdzit, ze racje, ktore przemawialy za odmowg
przedtuzenia umowy, byly czysto religijne. Uznat poza tym, Ze bytoby nieuzasadnione
niebranie pod uwage w procesie doboru nauczycieli religii przekonar religijinych kandydatéow.
W czerwcu 2007 r. Trybunat Konstytucyjny oddalit skarge.

W skardze do Trybunatu Fernandez Martinez zarzucit w szczeg6lnosci, ze odmowa
przedtuzenia umowy ze wzgledu na jego sytuacje osobistg i rodzinng oznaczata naruszenie
prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (art.8 Konwencji). Twierdzit rowniez,
ze byt dyskryminowany, a fakt ujawnienia przez niego tego, ze byt Zonatym ksiedzem
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majgcym kilkoro dzieci, stanowit wyraz jego wolnosci wypowiedzi (art.14 w zwigzku z art.8
oraz art.9 i 10 samodzielnie i w zwigzku z art.14).

Izba (Sekcja Ill) 15 maja 2012r. wydata wyrok uznajac, stosunkiem gtoséw sze$¢ do jednego,
ze nie doszto do zarzuconych naruszen Konwencji. Na wniosek skarzgcego sprawa zostata
przyjeta do rozpatrzenia przez Wielkg Izbe.

W zwigzku z zarzutem modyfikacji faktéw przez Trybunat Konstytucyjny i Izbe Trybunat
zwrécit uwage na brak zgody stron co do faktow lezacych u podtoza decyzji o
nieprzedtuzeniu umowy o prace. Skarzacy twierdzit, ze lzba, podobnie jak Trybunat
Konstytucyjny odwotata sie do nowych faktdéw, kitdre nie zostaty uznane za ustalone przez
sad pracy w Murcii. W szczegblnosci, zarébwno Trybunat Konstytucyjny jak i Izba uznaty za
powod odmowy krytyke skarzgcego pod adresem Kosciota, podczas gdy memorandum
biskupa wskazywato jedynie na fakt upublicznienia przez skarzgcego swojej sytuacji
osobistej. Zdaniem rzgdu decyzja biskupa byta wywotana publicznymi wypowiedziami
skarzgcego, w ktérych przestawiat swojg sytuacje rodzinng i krytykowat Kosciot.

Wielka Izba stwierdzita, ze w wyroku z 28 wrzesnia 2000r. sad pracy w Murcii uznat, ze
skarzgcy padt ofiarg dyskryminacji ze wzgledu na swéj stan matzenski i cztonkostwo
stowarzyszenia MOCEOP. Upublicznienie tych faktéw doprowadzit do tego, co okreslit, jako
zwolnienie. W rezultacie cztonkostwo w ruchu stanowito w ten sposéb element faktow
uznanych za ustalone. Na tej samej podstawie sgd odwotawczy doszedt jednak do
odmiennego wniosku.

W skardze de amparo do Trybunatu Konstytucyjnego skarzacy sam twierdzit, ze jego
sytuacja jako cztonka MOCEOP oraz jego odmienne zdanie na temat celibatu ksiezy
katolickich byty powodem odmowy przedtuzenia umowy i uwazat, ze stanowito to naruszenie
jego prawa do zycia prywatnego i wolnosci religijnej. Trybunat Konstytucyjny przyjat za punkt
wyjscia oba te elementy.

Tres¢ memorandum biskupa zwigzanego z decyzjg o nieprzedtuzeniu umowy nie stata z tym
w sprzecznosci. Wyrazenie “sytuacja skarzgcego” mozna w sposOb uzasadniony rozumieé
jako odnoszace si¢ zarbwno do jego statusu matzenskiego jak i cztonkostwa w ruchu
MOCEOP. Oba te elementy tgcznie mozna wigc byto uwaza¢ za stanowigce sytuacje
mogacg prowadzi¢ do “skandalu” wspomnianego przez biskupa.

Wreszcie, w zwigzku z domniemanymi publicznymi wypowiedziami skarzgcego Trybunat
stwierdzit, ze z tresci orzeczen krajowych nie wynikato, ze sady wziety je pod uwage. Uznat
wiec, ze Trybunat Konstytucyjny albo Izba nie oparty sie na faktach innych niz uznane za
ustalone przez sady w ich orzeczeniach merytorycznych. Wielka Izba wzigta te okolicznosé
pod uwage.

Trybunat zwrécit uwage, ze przy rozpatrywaniu tej sprawy istotne byly rozmaite artykuty
Konwencji, w szczegélnosci art. 8, 9, 10 i 11. Art.8 miat znaczenie z tego powodu, ze
obejmuje prawo skarzgcego do kontynuowania jego zycia zawodowego, prawo do
poszanowanie jego zycia rodzinnego i prawo do prowadzenia otwarcie swojego zycia
rodzinnego. Ar.9 - w zakresie, w jakim chronit prawo skarzgacego do wolnosci mysli i religii,
art.10 — w jakim chronit jego prawo do wyrazania opinii na temat oficjalnych doktryn
koscielnych oraz art.11 — w jakim gwarantowat prawo do cztonkostwa organizacji
posiadajgcej okreslone poglady na kwestie odnoszgce sie do religii. Zdaniem Trybunatu
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jednak gtowny problem wigzat sie tu z odmowg przedtuzenia umowy ze skarzgcym. Nie
zarzucat on, ze nie mégt posiadaC i rozpowszechnia¢ okreslonych pogladéw albo by¢
cztonkiem MOCEOP, czy tez ze musiat znosi¢ ingerencje w swoje zycie rodzinne. W istocie
chodzito o to, ze nie mogt nadal uczy¢ religii katolickiej, co byto bezposrednig konsekwencjg
upublicznienia jego sytuacji rodzinnej i faktu, ze byt cztonkiem MOCEOP. Z tego powodu
Wielka Izba uwazata, podobnie jak Izba, ze skarge nalezato rozpatrzy¢ na podstawie art.8
Konwencji.

Przy ocenie, czy art.8 miat w tej sprawie zastosowanie, Trybunat podkreslit, ze chociaz nie
mozna z niego wywnioskowac istnienia ogdlnego prawa do zatrudnienia albo przedtuzenia
umowy o prace na czas okreslony, Trybunat juz wczesniej miat okazje rozwazyé kwestie
stosowania art.8 w sferze zatrudnienia. Potwierdzit przy tym, ze ,zycie prywatne” jest
szerokim pojeciem nie poddajgcym sie wyczerpujacej definicji. Ograniczenie pojecia “zycie
prywatne” do “wewnetrznego kregu”, w ktérym jednostka moze prowadzi¢ swoje wiasne
zycie osobiste wedle wilasnego wyboru z catkowitym wytgczeniem z niego Swiata
zewnetrznego nie mieszczgcego sie w tym kregu, bytoby zabiegiem zbyt restrykcyjnym.

Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu nie ma zasadniczo powodu do wytgczenia spod pojecia
“zycie prywatne” dziatalno$ci zawodowej. Restrykcje odnoszace sie do zycia zawodowego
jednostki moga miesci¢ sie w art.8 ze wzgledu na sposéb, w jaki okreSla ona swojg
spoteczng tozsamos¢ przez rozwijanie relacji z innymi osobami. Zycie zawodowe jest czesto
Scisle powigzane z zyciem prywatnym, zwtaszcza jesli za kryteria kwalifikujgce do danego
zawodu uwaza sie czynniki odnoszgce sie do zycia prywatnego w S$cistym tego stowa
znaczeniu. Jest ono wiec czescig obszaru interakcji miedzy dang osobg i innymi, ktory —
nawet w kontekscie publicznym — moze stanowi¢ obszar “zycia prywatnego”.

W tej sprawie interakcja miedzy zyciem prywatnym w sensie $cistym i zyciem zawodowym
jest szczegoblnie uderzajgca, poniewaz wymagania tego szczegdlnego zatrudnienia nie
ograniczaty sie tylko do umiejetnosci technicznych, ale réwniez zdolnosci do bycia “osobg
wyrdzniajgcg sie w znajomosci prawdziwej doktryny, przyktadem ... zycia chrzescijariskiego, i
...zdoInosciami dydaktycznymi”, oznaczajgcych w ten sposéb istnienie bezposredniego
zwigzku miedzy zachowaniem osoby w zyciu prywatnym i jej aktywnos$cig zawodowa.

Skarzagcy, kitéry nie byt funkcjonariuszem publicznym, byt jednak zatrudniony i optacany
przez panstwo. Pracowat jako nauczyciel religii od 1991r. na podstawie uméw o prace na
czas okreslony, ktore przewidywaly coroczne przedtuzanie ich na poczatku kazdego roku
szkolnego z zastrzezeniem zgody biskupa. W rezultacie, chociaz ze skarzacy nigdy nie miat
statej umowy, domniemanie jej przedtuzania dawato mu uzasadniony powo6d do przekonania,
ze zostanie ona przedituzona, jesli spetniat warunki i nie bylo okolicznosci mogacych
usprawiedliwiaé odmowe na podstawie prawa kanonicznego.

Wielka Izba uznata, ze w rezultacie odmowy przedtuzenia umowy jego szanse prowadzenia
specyficznej dziatalnosci zawodowe] zostaly powaznie ograniczone wskutek wydarzen
wigzgcych sie gtbwnie z jego wyborami osobistymi w zyciu prywatnym i rodzinnym. Z tego
wynikato, ze art.8 Konwencji miat zastosowanie.

Przy ocenie, czy doszto do ingerencji Wielka lzba uwazata, ze nie wchodzita tu w gre
kwestia, czy panstwa musiato zapewnié¢, aby prawo skarzacego do poszanowania zycia
prywatnego przewazyto nad prawem Kosciota Katolickiego do odmowy przedtuzenia jego
umowy. Trybunat zgodzit si¢ ze stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry w wyroku z
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4 czerwca 2007r., uznat, ze nawet, jesli to nie organ witadzy publicznej w rzeczywistosci
podjat decyzje o nieprzedtuzaniu umowy, wystarczyto - jak w tym przypadku - aby
interweniowat on w pézniejszej fazie. Jego decyzja uwazana byta za akt wtadzy publiczne;j.
W istocie chodzito wigec o to, ze wiadza publiczna - jako pracodawca skarzgcego i
bezposrednio zaangazowana w proces podejmowania decyzji - wprowadzita w zycie decyzje
biskupa. Paristwo miato ograniczone mozliwosci dziatania, nalezato jednak odnotowac, ze
gdyby Ministerstwo Edukaciji nie zastosowato sie do decyzji biskupa, umowa ze skarzgcym z
pewnoscig zostataby przedtuzona. W rezultacie zachowanie wtadz publicznych stanowito
ingerencje w prawo skarzgcego do poszanowania zycia prywatnego, zgodng z prawem i
podjetg w uprawnionym celu ochrony praw innych os6b, a konkretnie Kosciota Katolickiego,
w szczegblnosci jego autonomii w sferze wyboru oséb, kibrym powierza nauczanie religii.

Przy ocenie koniecznosci w demokratycznym spoteczenstwie Trybunat przypomniat, ze gdy
musi rozstrzyga¢ w sprawie, w ktérej pojawia sie konflikt dwéch praw chronionych w rowny
sposbéb przez Konwencje, musi wywazy¢ interesy wchodzace w gre. W tym przypadku
dotyczyto to prawa do zycia prywatnego i rodzinnego z jednej strony i prawa organizacji
religijnych do autonomii — z drugiej. Od panistwa wymaga sie zagwarantowania obu tych
praw, a gdy ochrona jednego z nich prowadzi do ingerencji w drugie, wyboru odpowiednich
srodkébw powodujgcych, aby byta ona proporcjonalna do realizowanego celu. Trybunat
zgodzit sie, ze w tym konteksScie paristwo ma szerokg swobode oceny.

Jesli chodzi o prawo do zycia prywatnego i rodzinnego Trybunat podkreslit znaczenie
mozliwosci decydowania swobodnie przez jednostke o sposobie, w jaki prowadzi zycie
prywatne i rodzinne. Art.8 chroni rébwniez prawo do samospetnienia , w formie osobistego
rozwoju lub z perspektywy prawa do nawigzywania i rozwijania relacji z innymi istotami
ludzkimi i Swiatem zewnetrznym. Pojecie osobistej autonomii stanowi wazng zasade lezgcg u
podstaw interpretacji gwarancji przewidzianych w tym przepisie. W rezultacie nie ma
watpliwosci, ze prawo jednostki do matzenstwa i publiczne informowanie o takim wyborze
jest chronione przez Konwencje a w szczeg6lnosci art. 8, odczytywany w Swietle innych
wchodzacych w gre artykutow.

W zwigzku z kwestig obowigzku panstwa ochrony autonomii Kosciota, Trybunat -rozwazajgc
autonomie grup religijnych - zauwazyt, ze wspélnoty religijne tradycyjnie i powszechnie
istniejg w formie zorganizowanych struktur. W zwigzku z kwestig organizacji wspoélnoty
religiinej art.9 Konwencji wymaga interpretacji w Swietle art.11 chronigcego zycie
stowarzyszeniowe przed nieusprawiedliwiong ingerencjg panstwa. Z tej perspektywy prawo
wiernych do wolnosci religii obejmuje oczekiwanie, ze zezwoli sie im na swobodne
stowarzyszanie bez arbitralnej interwencji paristwa. Autonomiczne istnienie wspéinot
religijnych jest nieodzowne dla pluralizmu w spofeczenstwie demokratycznym i w rezultacie
pozostaje w samym centrum ochrony na podstawie art.9 Konwencji. Ma to bezposrednie
znaczenie nie tylko dla rzeczywistej organizacji tych wspoéinot, ale réwniez dla skutecznego
korzystania przez wszystkich ich aktywnych cztonéw z prawa do wolnosci religii. Gdyby zycie
organizacyjne wspoélnoty religijnej nie byto chronione przez art.9 Konwencji, wszystkie inne
aspekty wolnosci religii ulegtyby ostabieniu.

Z wewnetrznej autonomii grup religijnych wynika, ze art.9 Konwencji nie obejmuje prawa do
odmiennego zdania we wspoélnocie religijnej; w przypadku jakiejkolwiek doktrynalnej lub
organizacyjnej niezgody miedzy wspdlnotg religijng i jednym z jej cztonkéw wolnos¢ religijna
jednostki jest realizowana przez opcje swobodnego jej opuszczenia. Ponadto, Trybunat w
tym konteks$cie czesto podkreslat role paristwa jako neutralnego i bezstronnego organizatora
praktykowania rozmaitych religii, wyznan i przekonan i stwierdzit, ze rola ta sprzyja
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zachowaniu porzgdku publicznego, harmonii religijnej i tolerancji w spoteczenstwie
demokratycznym, w szczegO6lnosci miedzy grupami pozostajgcymi wobec siebie w opozyciji.

Poszanowanie autonomii uznanych przez panstwo wspélnot religijnych oznacza w
szczegblnosci, ze ma on ono obowigzek akceptacji ich prawa do reagowania, zgodnie z ich
wiasnymi regulacjami i zasadami, na jakiekolwiek ruchy dysydenckie rodzgce sie w ich
wnetrzu, ktére mogtyby zagraza¢ spéjnosci, sposobowi ich postrzegania na zewnatrz lub ich
jednosci. Wtadze krajowe nie moga wiec dziata¢ jako arbiter miedzy wspélnotami religijnymi
i rozmaitymi frakcjami dysydenckimi istniejacymi albo mogacymi sie pojawic.

Trybunat potwierdzit poza tym, ze — zupetnie wyjatkowo — prawo do wolnosci religii
zagwarantowane na podstawie Konwencji wyklucza jakgkolwiek uznaniowos$¢ panstwa w
kwestiach zwigzanych z uprawnionym charakterem przekonan religijnych lub $rodkéw ich
wyrazania. Ponadto, zasada autonomii religijnej nie pozwala panstwu zobowigzywaé
wspolnoty religijnej do przyjecia albo wykluczenia danej osoby albo powierzenia jej
konkretnego obowigzku religijnego.

Wreszcie, gdy wchodzg w gre kwestie relacji miedzy paristwem i religiami, w zwigzku z
ktorymi opinie w spoteczeristwie demokratycznym moga sie znacznie rozsadnie roznic,
specjalne znaczenie nalezy nadac roli krajowego decydenta. W szczegélnosci, ze praktyke w
panistwach europejskich cechuje duza rozmaito§¢ modeli konstytucyjnych rzadzacych
stosunkami miedzy parnstwem i wyznaniami religijnymi.

W zwigzku z kwestia obowigzku lojalnosci Trybunat przyznat, ze w rezultacie swojej
autonomii wspélnoty religijne moga domagac sie pewnej lojalnosci oséb pracujacych dla nich
lub je reprezentujgcych. W tym kontekscie Trybunat juz wczesniej stwierdzit, ze natura
zajmowanego przez nie stanowiska jest waznym elementem wymagajgcym uwzglednienia
przy ocenie proporcjonalnosci $rodka podjetego przez parnstwo albo okreslong organizacje
religijing. W szczegélnosci, powierzona specyficzna misja ma istotne znaczenie przy
ustalaniu, czy powinien cigzy¢ na niej obowigzek podwyzszonej lojalnosci.

Przy ocenie granic autonomii Trybunat zwrOcit uwage, ze sam tylko zarzut wspélnoty
religijnej, ze istniato rzeczywiste lub potencjalne zagrozenie dla jego autonomii nie wystarcza
do uznania, ze jakakolwiek ingerencja w prawa jego cztonkéw do poszanowania zycia
prywatnego lub rodzinnego byta zgodna z art. 8 Konwencji. Poza tym, wspélnota religijna
musi réwniez wykazaé¢, w Swietle okolicznosci sprawy, ze zarzucone ryzyko jest
prawdopodobne i znaczne oraz ze zarzucona ingerencja w prawo do poszanowania zycia
prywatnego nie wykroczyta poza granice tego, co jest konieczne do jego wyeliminowania ani
nie stuzyto zadnemu innemu celowi niezwigzanemu z realizacjg przez wspolnote religijng jej
autonomii. Nie moze réwniez mie¢ wptywu na istote prawa do zycia prywatnego i rodzinnego.
Sady krajowe muszg zapewni¢, aby warunki te byly spetnione, dogtebnie badajac
okolicznosci sprawy i rozwazajgc konkurujgce ze sobg interesy wchodzace w gre.

Kierujgc sie tymi zasadami Trybunat wzigt pod uwage nastepujgce czynniki.

W kwestii statusu skarzgcego Trybunat odnotowat, ze zostat on zwolniony przez Watykan z
obowigzku celibatu po opublikowaniu artykutu w gazecie. Tak wiec byt réwnoczesnie
zonatym mezczyzng i ksiedzem. W rezultacie jego status w owym czasie byt niejasny. Z
jednej strony, jego status jako wysSwieconego ksiedza nie zmienit sie z punktu widzenia
Kosciota — przynajmniej nieoficjalnie - i z zewnatrz mégt nadal by¢ on uwazany za
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przedstawiciela Kosciota Katolickiego, poniewaz nadal uczyt religii katolickiej. Z drugiej - byt
on zonaty i znany jako byly ksigdz. Ponadto, nalezato wzigé pod uwage to, ze jego
wynagrodzenie nauczycielskie byto wyptacane przez panstwo, chociaz tylko posrednio. W
tamtym okresie nauczyciele religii otrzymywali wynagrodzenie bezposrednio od Kosciota
Katolickiego, ktbremu panstwo przekazywato konieczne srodki w formie dotaciji.

Niezaleznie od tego, Trybunat uznat, ze zawierajgc kolejne umowy o prace skarzgcy
Swiadomie i dobrowolnie akceptowat podwyzszony obowigzek lojalnosci w stosunku do
Kosciota Katolickiego, ktory ograniczat w pewnym stopniu jego prawo do poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego. Takie ograniczenia wynikajace z umowy sg dozwolone na
podstawie Konwencji pod warunkiem, ze zostaty swobodnie zaakceptowane. Z punktu
widzenia interesu Kosciota w utrzymaniu spojnosci swoich przykazan, nauczanie religii
katolickiej nastolatkbw mozna uwaza¢ za weztowg funkcje wymagajgcg specjalnego
postuszenstwa. Trybunat nie uwazat, ze w okresie publikacji artykutu w gazecie ,La Verdad”,
ten obowigzek umowny lojalnosci przestat istniec. Nawet, jesli status skarzgcego jako
zonatego ksiedza byt niejasny, nadal mozna byto od niego oczekiwaé lojalnosci na tej
podstawie, ze biskup akceptowat go jako osobe odpowiednig do nauczania religii katolickie;.

W kwestii podania do wiadomosci publicznej przez skarzacego, ze jest zonatym ksiedzem,
Trybunat najpierw odnotowat, ze to nie sam skarzacy opublikowat artykut na temat jego
pogladbw i zycia rodzinnego, ale dziennikarz, ktéry napisat o spotkaniu MOCEQOP i dotgczyt
do niego zdjecie skarzgcego i jego rodziny oraz opis pogladoéw wyznawanych przez grupe
bytych ksiezy, w tym skarzgcego. Wazne jednak byto to, ze w odréznieniu od skarzgcego,
wiekszo$¢ innych uczestnikow tego spotkania unikneta kontaktu z prasg. W zwigzku z
kwestig, czy Swiadomie pozowat do zarzuconej fotografii, Trybunat uwazat, ze odpowiedz nie
byta istotna. Nawet przyjmujac, Zze zdjecie zostato zrobione bez jego zgody, nie byto dowodu
w aktach wskazujgcych, ze skarzyt si¢ z powodu jego umieszczenia w prasie korzystajgc z
dostepnych mechanizméw w prawie krajowym. Przez zaakceptowanie publikacji na temat
jego okolicznosci rodzinnych i udziatu w spotkaniu, ktére — jak to okreslit biskup — byto
zorientowane na protest, zerwat specjalng wigez lojalnosci konieczng do wypetnienia
powierzonych mu zadan. Ze wzgledu na znaczenie edukacji religijnej dla wszystkich grup
wyznaniowych z trudem mozna bylo uznaé¢ za zaskoczenie, ze zerwanie to miato okreslone
konsekwencje. Trybunat uwazat rowniez, ze zwolnienie go z celibatu po trzynastu latach od
zwrécenia sie o to przez skarzacego i krotko po opublikowaniu artykutu w prasie, byto
czescig sankcji natozonych na niego z powodu jego zachowania.

W ocenie Trybunatu nie mozna oczekiwaé od kosciota albo wspélnoty religijnej rezygnaciji ze
szczegblnej lojalnosci nauczycieli religii w sytuaciji, gdy moga by¢ postrzegani jako jej
przedstawiciele. Rozbiezno$¢ miedzy gtoszonymi ideami i osobistymi przekonaniami
nauczyciela moze rodzi¢ problem wiarygodnosci, jesli nauczyciel aktywnie i publicznie
prowadzi kampanie przeciwko tym ideom. W rezultacie w tej sprawie chodzito o to, ze
skarzgcy walczyt na rzecz swojej drogi zycia starajgc sie doprowadzi¢ do zmiany regut
obowigzujgcych w Kosciele i otwarcie je krytykowat.

W kwestii nagtos$nienia przez skarzgcego faktu jego cztonkostwa w MOCEOQOP i przypisanych
mu wypowiedzi Trybunat podkreslit, ze chociaz strony zgodzity sie, ze fakt, iz skarzacy byt
zonaty i miat piecioro dzieci, byt powszechnie znany, nie byto jasnosci w jakim stopniu
cztonkostwo organizacji o celach niezgodnych z oficjalng doktryng Kosciofa przed publikacjg
artykutu byto rowniez znane ogotowi. W ocenie Trybunatu nalezato wzigé pod uwage
specyficzng tresé lekcji prowadzonych przez skarzgcego. Nauczyciela religii nalezacego i
publicznie promujgcego organizacje dziatajgcg na rzecz idei przeciwnych jego nauczaniu
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nalezy traktowac inaczej, niz np. nauczyciela jezyka bedacego rownoczesnie cztonkiem partii
komunistycznej. W pierwszym przypadku podwyzszony obowigzek lojalnosci jest
usprawiedliwiony ze wzgledu na fakt, ze dla zachowania wiarogodnosci religii, musi jej uczyé
osoba, ktérej cato$¢ zycia i wypowiedzi publiczne nie sg jaskrawo z nig sprzeczne
zwlaszcza, jesli ma ona wptywacé na zycie prywatne i osobiste przekonania jej wyznawcéw. Z
tego powodu sam brak dowodu sugerujacego, iz skarzacy na lekcjach nauczat czego$
niezgodnego z dokiryng Kosciota Katolickiego, nie wystarczat, aby uzna¢, ze spehit on
obowigzek podwyzszonej lojalnosci.

W zwigzku z wypowiedziami przypisanymi skarzacemu nalezato zauwazy¢, ze wypowiedzi
wchodzace w gre pochodzity od czterech wymienionych z nazwiska uczestnikoéw spotkania, z
ktérych jednym byt skarzacy, przez przypadek wskazany w artykule jako byly rektor
seminarium. Wedtug autora artykutu ci czterej uczestnicy, w tym skarzacy, wyrazili poparcie
dla antykoncepcji oraz nie zgadzali sie ze stanowiskiem KosSciota w kwestiach takich, jak
aborcja, kontrola urodzen czy fakultatywny celibat ksiezy.

W ocenie Trybunatu byto oczywiste, ze ten rodzaj wypowiedzi miescit sie¢ w granicach
wolno$ci chronionej w art.10 Konwencji. Nawet, jesli nie zostaty one wzigte pod uwage przez
sady krajowe, nie oznaczato to, ze Kosciot Katolicki nie mogt dziataé z ich uwzglednieniem
korzystajgc z autonomii, rowniez chronionej przez Konwencje na podstawie art. 9. W zwigzku
z tym, przy ocenie znaczenia zachowania jednostki zatrudnionej przez Kosciét nalezy
uwzgledniaé blisko$¢ dziatalnosci danej osoby z misjg Kosciota. W tym przypadku byta ona
wyraznie bardzo bliska.

Skarzacy dobrowolnie znalazt sie w kregu oséb zwigzanych - ze wzgledu na potrzebe
wiarygodnosci - obowigzkiem lojalnosci wobec Kosciota Katolickiego i ograniczyt w ten
sposOb w pewnym stopniu swoje prawo do poszanowania zycia prywatnego. W ocenie
Trybunatu bycie postrzeganym jako osoba jawnie walczgca w ruchach oponujgcych wobec
doktryny katolickiej byto wyraznie sprzeczne z tym obowigzkiem. Poza tym, nie byto
watpliwosci, ze skarzgcy jako byty ksigdz i rektor seminarium miat albo powinien mieé
Swiadomosc¢ istoty i znaczenia tego obowiazku.

Poza tym, zmiana sytuacji spowodowana upublicznieniem jego cztonkostwa w MOCEOP i
jego wypowiedziami, jakie znalazty si¢ w artykule, byta tym bardziej wazna, Zze skarzgcy
uczyt nastolatkow, kitdrzy nie byli wystarczajaco dojrzali, aby potrafi¢ rozrézni¢ informacije
bedace czescig doktryny Kosciota Katolickiego i inne — odpowiadajace wtasnym osobistym
pogladom skarzacego.

W zwigzku z kwestig odpowiedzialnosci panstwa jako pracodawcy Trybunat stwierdzit, ze w
odrdéznieniu od wczesniej rozpatrzonych spraw przeciwko Niemcom, w ktorych skarzacy byli
zatrudnieni przez swoje koscioty, w tym przypadku skarzgcy - podobnie, jak wszyscy
nauczyciele religii w Hiszpanii - byt zatrudniony i optacany przez panstwo. Aspekt ten jednak
nie miat wptywu na zakres obowigzku lojalnosci skarzgcego wobec Kosciota Katolickiego ani
na s$rodki, do ktérych przyjecia byt on uprawniony w razie jego naruszenia. Analiza ta
znalazta potwierdzenie w fakcie, ze w wigkszos$ci panstw Rady Europy koScioty i wspoinoty
religine  sg uprawnione do wspoéidecydowania albo nawet wytgcznie decydujg o
powotywaniu i zwalnianiu nauczycieli religii, niezaleznie od tego, ktora instytucja ich
bezposrednio albo posrednio finansuje.
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W zwigzku z kwestig surowos$ci sankcji Trybunat wczesniej juz uznat, ze szczegblne
znaczenie - chociaz w pewnym zakresie w innym kontekscie — ma fakt, ze pracownik
zwolniony przez koscielnego pracodawce ma ograniczone mozliwosci znalezienia innego
zatrudnienia. Ma to miejsce zwtaszcza, gdy pracodawca ma dominujgcg pozycje w danym
sektorze dziatalnosci i korzysta z pewnych wyjatkéw od powszechnie obowigzujgcego prawa,
albo gdy zwolniony pracownik ma specyficzne kwalifikacje utrudniajgce albo nawet
uniemozliwiajgce znalezienie nowej pracy poza zatrudniajgcym go kosciotem, jak w
przypadku skarzgcego.

Odmowa przedtuzenia umowy o prace stanowita niewatpliwie sankcje wigzacg sie z
powaznymi konsekwencjami dla zycia prywatnego i rodzinnego. Biskup wzigt jednak te
trudnosci pod uwage wskazujgc, ze skarzacy bedzie uprawniony do $Swiadczen dla
bezrobotnych. Po odmowie przedtuzenia umowy skarzacy rzeczywiscie zaczagt je
otrzymywacg.

Skutki dla skarzacego nalezato réwniez ocenia¢ pamietajgc, ze Swiadomie wprowadzit sie w
sytuacje niezgodng z przykazaniami Kosciota. W rezultacie wczesniejszych obowigzkéw w
KosSciele znat jego reguly i wiedzial, ze na skutek swojego zachowania znajdzie sie w
niepewnej sytuacji wobec biskupa, od ktbérego uznania bedzie uzaleznione przedtuzenie
umowy. Powinien wiec oczekiwa¢, ze dobrowolne podanie do publicznej wiadomosci
cztonkostwva MOCEOP bedzie miato negatywne konsekwencje. Nawet bez zadnego
wczesniejszego ostrzezenia wiedziat, ze umowa podlegata co roku przediuzeniu z
zastrzezeniem zgody biskupa, a wiec wigzata sie z regularng oceng z jego strony, czy
skarzacy spetniat obowigzek podwyzszonej lojalnosci. Wreszcie, skarzacy wiedziat, ze w tym
konteksécie Kosciét juz wczesniej wykazat sie tolerancjg pozwalajgc mu uczy€ religii
katolickiej przez sze$¢ lat — w okresie, w ktérym jego sytuacja osobista niezgodna z
przykazaniami tej religii nie byta publicznie znana. Ponadto, w tym przypadku mniegj
restrykcyjny $rodek nie bytby z pewnoscig tak samo skuteczny z punktu widzenia ochrony
wiarogodnoséci Koséciota. Nie wydaje sie wiec, ze konsekwencje decyzji o nieprzedtuzeniu
umowy byty nadmierne, biorgc pod uwage w szczegoélnosci fakt, ze skarzgcy Swiadomie
znalazt sie w sytuacji catkowicie sprzecznej z przykazaniami Kosciota.

W zwigzku z kwestig kontroli przez sady krajowe nalezato podkresli¢, ze chociaz art.8 nie
zawierat wyraznych wymagan proceduralnych Trybunat nie moégtby zadawalajgco ocenié, czy
wiadz krajowych na usprawiedliwienie swoich decyzji byty “wystarczajgce” dla celéw art. 8
ust.2 bez ustalenia rownoczes$nie, czy caty proces podejmowania decyzji dawat skarzgcemu
wymagang ochrone jego interesow.

Skarzgcy mogt odwotaé sie do sadu pracy i sgdu wyzszej instancji, ktory zbadat zgodnos¢ z
prawem zarzuconego srodka zgodnie z ogblnie obowigzujgcymi przepisami prawa pracy,
biorgc pod uwage prawo koscielne i rozwazyt konkurujgce ze sobg interesy skarzgcego i
Kosciota Katolickiego. W ostatniej instancji skarzagcy mogt wnies¢ skarge de amparo do
Trybunatu Konstytucyjnego.

Zgodnie z prawem hiszpanskim pojecie autonomii wspdlnot religijnych uzupetnia zasada
neutralnosci religijnej panstwa. Uniemozliwia ona wladzom krajowym orzekanie na temat
istoty pojec¢ religijnych takich, jak “zgorszenie” albo celibat ksiezy. Obowigzek neutralnosci
nie jest oczywiscie nieograniczony. Wskazat to Trybunat Konstytucyjny stwierdzajac, ze w
takich przypadkach nalezy pogodzi¢ wolno$¢ religijng i neutralnosé religijng panstwa z
ochrong sgdowg fundamentalnych praw nauczycieli i ich stosunku pracy.
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Sady krajowe orzekly, ze — w zakresie, w jakim uzasadnienie decyzji o nieprzediuzeniu
umowy byto $Scile religiine — musialy ograniczy¢ sie do oceny poszanowania praw
podstawowych wchodzgcych w tej sprawie w gre. W szczeg6lnosci, po doktadnym zbadaniu
faktébw, Trybunat Konstytucyjny uznat, ze obowigzek paristwa zachowania neutralnosci
uniemozliwiat mu orzekanie w kwestii pojecia “zgorszenie” uzytego przez biskupa przy
odmowie przedtuzenia umowy skarzgcego oraz ocene fakultatywnego celibatu ksiezy, za
ktérym optowat skarzacy. Zbadat jednak zakres ingerencji w prawa skarzgcego i stwierdzit,
ze nie byta nieproporcjonalna ani niekonstytucyjna i mogta byé usprawiedliwiona w
kategoriach poszanowania korzystania zgodnie z prawem przez Kosciét Katolicki z wolnosci
religijnej w wymiarze zbiorowym lub wspélnotowym, w potgczeniu z prawem rodzicow do
wyboru edukacji religijnej swoich dzieci. Trybunat uwazat, ze argument Diecezji nie byt
nieracjonalny, poniewaz chodzito o ochrong integralnosci nauczania.

Sady uwzglednity wszystkie istotne czynniki i — nawet, jesli podkreslity prawo skarzgcego do
wolnoéci wypowiedzi - szczegétowo i doktadnie rozwazyly interesy wchodzace w gre w
granicach wymaganego poszanowania autonomii Kosciota Katolickiego. Wnioski te nie
wydalty sie Trybunatowi nieracjonalne zwtaszcza w Swietle faktu, ze skarzacy — ksigdz i rektor
seminarium - przy okazji akceptacji powierzonego mu zadania nauczania religii katolickiej byt
albo musiat by¢é swiadomy potencjalnych konsekwencji podwyzszonego obowigzku lojalnosci
wobec Kosciota Katolickiego, ktorym zostat zwigzany w celu w szczegbélnosci zachowania
wiarygodnosci swoich lekcji. Szczegdtowosé analizy przez Trybunat Konstytucyjny byta tym
bardziej oczywista, Zze do jego wyroku zostaly dotgczone dwa zdania odrebne, co
wskazywato na badanie tej kwestii z rozmaitych perspektyw, chociaz bez orzekania co do
istoty o zasadach Kosciota. W ocenie Trybunatu nic rowniez nie wskazywato - w Swietle
kontroli przeprowadzonej przez sady krajowe - aby doszto do niewtasciwego powotania sie
na autonomig¢ Kosciota, a wiec nie mozna byto uznaé, iz decyzja biskupa o odmowie
zaproponowania przediuzenia umowy zawierata niewystarczajagce uzasadnienie, byta
arbitralna albo zostata podjeta w celu niezwigzanym z korzystaniem przez Kosciét Katolicki
ze swojej autonomii.

Trybunat orzekt wiec, z uwzglednieniem marginesu swobody panstwa w tej sprawie, ze
ingerencja w prawo do zycia prywatnego nie byta proporcjonalna. Nie doszio wiec do
naruszenia art.8 Konwencji (stosunkiem gtoséw dziewige¢ do oSmiu).

Nie byto potrzeby odrebnego rozpatrywania zarzutu naruszenia art.14 w potgczeniu z art.8
oraz art.9 i 10 samodzielnie i w potgczeniu z art.14.

Sedziowie, ktdrzy znalezli sie¢ w niewielkiej mniejszosci podkreslili m.in., ze sprawa ta nie
dotyczyta w istocie zatrudnienia ale sposobu prowadzenia przez skarzgcego zycia
prywatnego i rodzinnego. Trybunat miat obowigzek zbadania m.in., czy wiadze w
wystarczajgcym stopniu wziety pod uwage szczeg6lng nature sprawy oraz w kontekscie
posiadanej swobody, srodki, jakie byly wymagane, aby przystosowaé obowigzujgcy rezim
prawny do sytuacji jednostki. Zwrécili uwage, ze sprawa rodzi problem stopnia, w jakim
panistwo ma obowigzek poszanowania autonomii wspolnoty religijnej takiej, jak Kosciot
Katolicki. Po dokonaniu wtasnej analizy stwierdzili, Zze racje wtadz nie byty wystarczajgce,
aby mozna byto uzna¢, ze ingerencja byta w tym przypadku zasadna.
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Uwagi:
Wyroki Wielkiej Izby zapadajgce stosunkiem gtosow dziewie¢ do osmiu Swiadczg o

temperaturze toczgcego sie sporu w kwestii niewatpliwie delikatnej i o tym, Zze nie zostat on
bynajmniej tym wyrokiem zakoriczony.
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