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Brak witasciwej ochrony prawnej w przypadku proby sfilmowania z ukrycia nagiej
dziewczynki przez jej ojczyma

Soéderman przeciwko Szwecji (wyrok — 12 listopada 2013r., Wielka Izba, skarga nr
5786/08 — po przyjeciu do rozpatrzenia na wniosek skarzacej)

Eliza Séderman, w 2002 r,, kiedy miata 14 lat, odkryta, Ze jej ojczym usitowat z ukrycia
filmowac jg nagg. Umiescit pracujaca kamere wideo w tazience. Nagrywata ona te jej czesc,
w ktorej sie rozbierata przed wzieciem prysznica. Natychmiast po znalezieniu kamery film
zostat zniszczony przez matke. Nikt go nie obejrzat. Matka zawiadomita policie o tym
incydencie okoto dwdch lat pézniej. Ojczym zostat oskarzony o molestowanie seksualne, a
skarzgca dotfgczyta do oskarzenia pozew o odszkodowanie z powodu naruszenia jej
integralnosci osobistej. W 2006r. ojczym, ktory przyznat sie do filmowania, zostat skazany
przez sad pierwszej instancji, ktory zasgdzit rowniez odszkodowanie. Rok pdzniej zostat
jednak uniewinniony w instancji apelacyjnej. Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze chociaz chciat
sfilmowac dziewczynke w celu seksualnym, dziatanie to nie miescito sie w znamionach
przestepstwa molestowania seksualnego, bo nie miat on zamiaru jej o tym informowac.
Podkreslit, ze w prawie szwedzkim nie ma ogolnego zakazu filmowania osoby bez jej zgody.
Chociaz dziatanie takie naruszyto integralnosc¢ osobistg dziewczynki, nie mozna byto ukarac
ojczyma za izolowany akt sfilmowania bez jej zgody. Dziatanie takie mogtby teoretycznie
stanowic probe pornografii dzieciecej, ale taki zarzut nie zostat postawiony, a wiec sad nie
maogt go badac. Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng.

W skardze do Trybunatu Eliza Séderman zarzucita, ze Szwecja nie wypetnita obowigzku
zapewnienia jej srodkéw prawnych — karnych lub cywilnych — w zwigzku z naruszeniem
przez ojczyma jej integralnosci osobistej przez flmowanie ukrytg kamerg (art. 8 Konwenciji).

Izba (Sekcja V), 12 czerwca 2012r. orzekta stosunkiem gtoséw cztery do trzech, ze nie
doszto do naruszenia art.8 Konwencji. Na wniosek skarzgcej sprawa zostata przyjeta do
rozpatrzenia przez Wielkg Izbe.

Trybunat potwierdzit, ze wytacznie do niego nalezy prawna charakterystyka fakidw sprawy.
Uwazat, ze zarzut skarzgcej ograniczat sie do kwestii dostepnych jej srodkébw prawnych
przeciwko ojczymowi a nie Srodkdw przeciwko panstwu w celu wprowadzenia w zycie jej
praw lub wolnosci. Skarge nalezato wiec zbadaé wytgcznie z punktu widzenia art.8.

W zwigzku z kwestig ochrony integralnosci fizycznej i psychicznej jednostki przed innymi
osobami, Trybunat juz wczes$niej orzekt, ze obowigzki pozytywne wiadz — w niektérych
sprawach na podstawie art.2 lub 3, w innych — art.8 badanego samodzielnie albo w
potaczeniu z art.3 Konwencji — mogg obejmowaé utrzymywanie i stosowanie w praktyce
odpowiednich ram prawnych zapewniajgcych ochrone przed przemocg ze strony 0s6b
prywatnych.

Jesli chodzi o dzieci, ktére majg szczegblnie stabg pozycje, Srodki stosowane przez parnstwo
w celu ich ochrony przed aktami przemocy objetymi art.3 i art.8 muszg by¢ skuteczne i
obejmowac rozsadne kroki pozwalajgce zapobiega¢ ztemu traktowaniu, o kiérym wiadze
wiedziaty lub powinny byty wiedzie¢ oraz skuteczne odstraszanie przed takimi powaznymi
naruszeniami integralnosci osobistej. Muszg one mie¢ na celu poszanowanie godnosci
ludzkiej i ochrone najlepszych intereséw dziecka.
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W przypadku powaznych dziatan takich, jak gwatt i seksualne wykorzystywanie dzieci, kiedy
wchodzg w gre fundamentalne wartoSci i istotne aspekty zycia prywatnego, do panstw
cztonkowskich  nalezy zapewnienie, aby istniaty efektywne regulacje prawa
karnego. Obowigzek ten wynika réwniez z innych instrumentow miedzynarodowych takich,
jak m.in. art. 19 i 34 konwencji ONZ o prawach dziecka oraz Rozdziat VI, “Prawo karne
materialne”, konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i
niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych.

W przypadku takich powaznych czynbw obowigzek pozytywny panstwa na podstawie art.3 i
8 zabezpieczenia integralnosci fizycznej jednostki moze réwniez obejmowaé kwestie
zwigzane ze skuteczno$cig Sledztwa karnego oraz mozliwo$é uzyskania rekompensaty i
naprawy naruszenia, chociaz nie istnieje absolutne prawo do doprowadzenia do $cigania lub
skazania jakiejkolwiek osoby w sytuacji, gdy nie zostaty stwierdzone zawinione zaniedbania
w staraniach o doprowadzenie do pociagniecia do odpowiedzialnosci sprawcow
przestepstwa.

Jesli chodzi o dziatania nie tak powazne, jak w sprawach X i Y v. Holandia (wyrok z 26 marca
1985r.) oraz M.C. v Butgaria (wyrok z 4 grudnia 2003r.) (w ktérych wchodzity w gre gwatty —
przyp.)Trybunat zbadat na podstawie art.8 obowigzek paristwa ochrony np. nieletniego przed
ztosliwym wprowadzeniem w btad (wyrok w sprawie K.U. v. Finlandia z 2 grudnia 2008r.).
Dziatanie w tamtej sprawie nie wigzato sie z zadng przemocg fizyczng, ale nie mogto byé
uwazane za trywialne, bo rodzito spowodowane zarzucong sytuacjg potencjalne zagrozenie
dla dobra fizycznego i psychicznego nieletniego, a konkretnie, Zze stanie sie on celem
zabiegow pedofildbw. Dziatanie takie stanowito przestepstwo zgodnie z prawem krajowym.
Trybunat uwazat, ze praktyczna i skuteczna ochrona skarzgcego wymagata, aby
pokrzywdzony miat dostep do Srodka prawnego umozliwiajgcego identyfikacje i postawienie
przed sgdem rzeczywistego sprawcy.

W kategoriach bardziej ogélnych jednak w zwigzku z drobniejszymi czynami w relacjach
miedzy jednostkami moggcymi naruszac integralno$¢ psychiczng, obowigzek panstwa na
podstawie art.8 utrzymywania i stosowania w praktyce w celach ochronnych odpowiednich
regulacji prawnych nie zawsze wymaga efektywnego przepisu prawa karnego obejmujgcego
dany czyn. Mechanizm prawny moze sktadaé sie réwniez ze Srodkéw cywilnoprawnych
zapewniajgcych wystarczajgcg ochrone. Trybunat zauwazyt np. ze w niektérych
wczesniejszych sprawach dotyczacych ochrony wizerunku osoby przed naduzyciami ze
strony innych oséb, srodki prawne dostepne w panstwach cztonkowskich miaty charakter
cywilny faczac sie ewentualnie z proceduralnymi takimi, jak zastosowanie na wniosek
pokrzywdzonego odpowiedniego srodka tymczasowego.

Trybunat zauwazyt, ze w ocenie Sgdu Apelacyjnego czyn ojczyma stanowit naruszenie
integralnosci fizycznej skarzacej. Trybunat zgodzit sie z tym ustaleniem i uznat, ze z jednej
strony okolicznosci byty tym gorsze, ze skarzgca byta nieletnia, incydent miat miejsce w jej
domu, gdzie w zatozeniu powinna czué sie bezpieczna a sprawcg byt ojczym, osoba ktbrej
byta uprawniona ufaé i takiego zaufania od niej oczekiwaé. Zdarzenie to dotkneto skarzgcg w
wysoce intymnych aspektach jej zycia prywatnego. Z drugiej strony, zauwazyt, Zze
przestepstwo wchodzace w gre nie wigzato sie z zadng przemocg fizyczng, obelgami czy
fizycznym kontaktem. Chociaz odnotowujgc stwierdzenie sadéw krajowych, ze czyn ojczyma
z pewnoscig zastugiwat na potepienie, w ocenie Trybunatu nie byt on na tyle powazny, jak w
sprawach z cytowanego wczesniej orzecznictwa dotyczgcego gwattu oraz wykorzystywania
seksualnego dzieci, rozwazanych nie tylko na podstawie art.8 ale réwniez art.3 Konwenciji.
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W tej drugiej kwestii warto byto odnotowaé, ze skarzgca, poza zarzutem braku $rodka
karnoprawnego oraz braku w ustawodawstwie szwedzkim odrebnego przestepstwa tajnego
lub nieuprawnionego filmowania, zarzucita réwniez, ze system szwedzki nie zapewnit jej
Srodka cywilnoprawnego ochrony przed dziataniem ojczyma. W kategoriach bardziej
konkretnych skarzaca twierdzita, ze z powodu nie przyznania jej odszkodowania albo na
podstawie ustawy o odpowiedzialnosci z tytutu czynéw niedozwolonych albo Konwencji sady
krajowe nie wypemity swoich pozytywnych obowigzkéw. Skarzgca nie zarzucita wiec, ze
odwotanie sie do prawa karnego byto jedynym sposobem, w jaki Szwecja mogta wypetnic¢
swoj obowigzek na podstawie art.8.

Skarzgca nie zarzucita, ze $ledztwo karne prowadzone przez witadze szwedzkie nie byto
skuteczne. Trybunat nie znalazt zadnego dowodu, iz sposéb, w jaki organy Sledcze i
prokurator wykonywali swoje zadania w zabezpieczeniu integralnosci fizycznej skarzacej, byt
nieskuteczny albo ze wiadze nie spetnity obowigzku skutecznego $cigania w celu
zapewnienia odpowiedniej ochrony praw skarzacej na podstawie art.8 Konwencji.

W Swietle tych uwag Trybunat zbadat, czy w szczegélnych okolicznosciach tej sprawy
Szwecja posiadata odpowiedni mechanizm prawny zapewniajgcy skarzacej ochrone przed
okreslonymi dziataniami jej ojczyma oraz ocenit kazdy $rodek prawny, do ktérych rzekomo
miata ona dostep.

Podejscie to roznito sie od przyjetego w tej sprawie przez Izbe, ktora stwierdzita, ze “ jedynie
znaczne wady w ustawodawstwie i praktyce oraz ich stosowanie, mogtyby doprowadzi¢ do
naruszenia obowigzkédw pozytywnych panstwa na podstawie art.8”. Izba odwotata sie tu do
terminéw uzytych w wyroku M.C. v. Buigaria (z 4 grudnia 2003r.) w zwigzku z kwestig
zakresu obowigzkéw pozytywnych panstwa na podstawie art. 3 i 8 Konwencji przy
zapewnianiu ochrony przed gwattem oraz seksualnym wykorzystywaniem. W tamtym wyroku
jednak Trybunat zastosowat kryterium ,znacznej wady” do “zarzuconych brakéw $ledztwa”
podkreslajac, ze “nie zajmowat sie zarzutami bteddéw lub izolowanych zaniechan” i stwierdzit,
ze braki byty ,znaczne”.

Wielka Izba uwazata, ze kryterium ,znacznej wady”, chociaz zrozumiate w kontekscie
Sledztw, nie odgrywa znaczacej roli przy ocenie, czy panstwo posiadato odpowiednie
instrumenty prawne wymagane ze wzgledu na jego obowigzki pozytywne na podstawie art.8
Konwenciji, bo problem przed Trybunatem dotyczyt kwestii, czy w danych okoliczno$ciach
prawo zapewniato mozliwy do zaakceptowania poziom ochrony skarzgce,.

W zwigzku z kwestig pornografii dzieciecej Trybunat zauwazyt, ze znaczna czes¢
argumentacji stron byta poswigcona istnieniu w prawie szwedzkim przestepstwa jej proby
oraz jej znaczenia dla rozpatrywanej sprawy. Wynikato to z faktu, ze przy uniewinnieniu
ojczyma skarzgcej z zarzutu molestowania seksualnego w wyroku z 16 pazdziernika 2007r.
Sad Apelacyjny potwierdzit w obiter dictum, ze biorgc pod uwage wiek skarzacej czyn
wchodzacy w gre mogt, przynajmniej teoretycznie, stanowi¢ probe pornografii dzieciecej.
Jednak w sytuacji braku takiego zarzutu nie mozna byto rozstrzygaé, czy dopuscit sie on
takiego przestepstwa.

Trybunat zauwazyt, ze pojecie “zdjecie pornograficzne” nie zostato zdefiniowane w k.k. a
materialy z prac nad ustawa, o ktérych wspominata skarzaca, stwierdzaty, ze “wymagana
byta pewna ostrozno$¢, aby obszar objety tg kategorig przestepstwa nie byt zbyt szeroki lub
trudny do ustalenia. Nie byto zamiarem ustawodawcy uznawanie za przestepstwo kazdej
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ekspozycji nagich dzieci albo wszelkich zdje¢ na ktérych mozna dostrzec dzieciece genitalia,
nawet jesli moga one stymulowa¢ poped seksualny niektérych osob. Aby uzna¢ za
nielegalne postugiwanie sie zdjeciem, musi ono by¢ mozliwe do uznania za pornograficzne
w powszechnym rozumieniu i zgodnie z ogélnymi wartosciami”.

W tej sytuacji mozliwo$¢, iz przestepstwo préby pornografii dzieciecej mogtoby zapewnic
skarzgcej ochrone w zwigzku z konkretnym czynem wchodzgcym tu w gre, wydata sie raczej
teoretyczna. Trybunat uwazat, ze czyn ojczyma nie stanowit takiego przestepstwa i w
szczegblnych okolicznosciach tej sprawy nie widziat zadnego powodu do spekulowania o
skutkach ewentualnego jego oskarzenia o taki czyn dla ochrony prawa skarzgcej do
poszanowania jej zycia prywatnego na podstawie art. 8 Konwencji.

Nalezato réwniez oceni¢, czy przestepstwo molestowania seksualnego dawato skarzgcej
ochrone wymagang przez art.8 Konwenciji.

Ojczym zostat skazany przez Sad Rejonowy, ale Sad Apelacyjny go uniewinnit, bo uwazat,
Zze zgodnie z prawem obowigzujgcym przed 1 kwietnia 2005r. nie wchodzito w gre
molestowanie seksualne. Uznat, ze motywem ojczyma byto sfilmowanie skarzgcej w sposéb
tajny w celu seksualnym. Uznat za pewne, ze ojczym nie chciat, aby skarzgca sie o tym
dowiedziata. Nie byto mu rOwniez obojetne ryzyko ujawnienia przez nig tego. Sad Apelacyjny
powotat sie nastepnie na wyrok Sadu Najwyzszego, ktory orzekt m.in. ze tajne filmowanie
jako takie nie jest przestepstwem, bo w prawie szwedzkim nie istnieje ogéiny zakaz
filmowania osoby bez jej zgody. Zgodnie z tg linig uzasadnienia, oraz mimo uznania, ze czyn
wchodzacy w gre stanowit naruszenie integralnosci osobistej, zwtaszcza w $wietle wieku
skarzacej i jej relacji z ojczymem, stwierdzit, ze nie mozna go byto pociggnaé do
odpowiedzialnosci karnej za izolowany akt sfilmowania skarzgcej bez jej wiedzy. Nawet,
gdyby pdzniej dowiedziata sie o sfilmowaniu, wiedza ta — zdaniem sadu — bytaby wbrew
zamiarom ojczyma. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia kasacji do rozpatrzenia.

Warunkiem popetnienia przestepstwa molestowania seksualnego jest wola sprawcy, aby
ofiara si¢ o nim dowiedziata sie, albo jego obojetno$¢ wobec takiego ryzyka. Innymi stowy,
nie mozna uzna¢ ofiary za seksualnie molestowana, jesli ona o tym nie wie. Na podstawie
tego przepisu ojczym byt juz skazany za molestowanie seksualne w zwigzku z dwoma
zarzutami nieobyczajnego zachowania wobec 16 letniej kuzynki skarzacej, a konkretnie za
pieszczenie jej i wyrazenie pragnienia odbycia z nig stosunku seksualnego.

Taka interpretacja przez Sad Apelacyjny przepisu o molestowaniu seksualnym zostata
potwierdzona w innej sprawie przez Sad Najwyzszy. Sad ten uniewinnit oskarzonego z
zarzutu molestowania i rbwnoczesnie potwierdzit, ze prawo szwedzkie nie zawiera ogélnego
zakazu tajnego filmowania. Stwierdzit poza tym, ze chociaz juz podczas prac
ustawodawczych w latach 1960 — tych zwracano uwage na potrzebe wzmochienia ram
prawnych w tym zakresie, nie doprowadzity one na razie do zadnych konkretnych rezultatow.
Uznat za wysoce watpliwe, aby catkowita bezkarnosé aktow filmowania osoby w sytuacjach,
w ktdérych moze to powaznie naruszac jej integralnosé osobista, byta zgodna z wymaganiami
art.8 Konwencji.

Skarzgca twierdzita, ze konstrukcja przepisu dotyczgcego molestowania seksualnego
zgodnie z jego sformutowaniem sprzed 1 kwietnia 2005r. byta przedmiotem krytyki nie tylko
pod adresem parlamentu, ale rowniez Sadu Apelacyjnego i Sadu Najwyzszego. Trybunat
potwierdzit, ze jego zadanie nie polega na zajmowaniu miejsca saddéw krajowych. W
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pierwszej kolejnosci do wiadz krajowych, w szczegoblnosci sadow, nalezy rozwigzywanie
probleméw zwigzanych z interpretacjg ustawodawstwa krajowego. Zgodzit sie jednak ze
skarzacym, ze to nie z braku wymaganych dowodéw - jak twierdzit rzad - ojczym zostat
uniewinniony, ale raczej dlatego, ze — jak podkreslit Sgd Apelacyjny — z prawnego punktu
widzenia w owym czasie zarzucony mu czyn nie mégt stanowi¢ takiego przestepstwa.

Przepis o molestowaniu seksualnym zostat zmieniony 1 kwietnia 2005r., a wiec juz po
popetnieniu czynu w tej sprawie (wrzesienn 2002r.) ale przed uniewinnieniem ojczyma w
postepowaniu karnym. Objgt on réwniez czyny dokonane “w sposdb mogacy naruszaé
integralno$¢ seksualng osoby”. Nastepnie, powotana w 2008r. Komisja ds. Przestepstw
Seksualnych stwierdzita, ze jej zdaniem zmieniony przepis objat rowniez czyny wymierzone
w 0soby nieprzytomne albo $pigce i mogt rowniez wchodzi¢ w gre w przypadku tajnego
filmowania albo fotografowania przez inng osobe w sposéb seksualnie nachalny.

Rzad nie wskazat zadnego krajowego orzecznictwa, w ktérym do tajnego filmowania bytby
stosowany zmieniony przepis dotyczgcy molestowania seksualnego. W kazdym razie przepis
0 molestowaniu seksualnym tak, jak byt on sformutowany przed 1 kwietnia 2005r. i
zinterpretowany przez Sad Apelacyjny w wyroku z 16 pazdziernika 2007r., ktory stat sie
prawomocny po odmowie Sgdu Najwyzszego przyjecia kasacji do rozpatrzenia, nie mogt
prawnie obejmowaé¢ wchodzgcego tu w gre czynu i w rezultacie nie mogt stanowi¢ dla
skarzgcej ochrony.

Braki materialnej ochrony praw skarzgcej wynikajgcych z art.8 nie zostaty w zaden sposéb
naprawione przez inne istniejace w owym czasie przepisy krajowe. W zwigzku z tym
Trybunat musiat odnotowac, ze ich brak byt od dawna przedmiotem troski w Szwecji. Wiele
innych panstw cztionkowskich posiada ustawodawstwo karne lub cywilne obejmujace
izolowane akty tajnego lub dokonywanego bez zgody filmowania/fotografowania osoby
(dziecka lub dorostego) w celach innych niz seksualne. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego juz od lat 1960 — tych zdawano sobie sprawe z potrzeby wzmocnienia ochrony
prawnej przed tajnym filmowaniem, ale nie doprowadzito to do zadnych konkretnych
rezultatbw. Sad Najwyzszy uwazat, ze istnialy powazne watpliwosci, czy fakt, iz flmowanie
osoby w sytuacjach, w ktérych naruszato ono gteboko jej integralno$¢ osobistg, pozostawato
catkowicie bezkarne, byt zgodny z wymaganiami art.8 Konwencji.

Trybunat stwierdzit, ze parlament zaakceptowat najSwiezszg propozycje rzgdu z 20 grudnia
2012r., zatytutowang “Nachalna fotografia”. Zgodnie z nowymi przepisami, ktbre weszty w
zycie 1 lipca 2013r., tajne filmowanie osoby bez jej zgody podczas kapieli prysznicem albo w
tazience jest karalne jako taka nachalna fotografia. Umieszczenie albo specjalne
przygotowanie kamery w celu popetienia przestgpstwa nachalnej fotografii jest rowniez
karalne jako czynnos¢ przygotowawcza.

Przepisy te mialy objgé czyny takie, jak ten, ktory w tej sprawie wchodzit w gre. Zasady
zawarte w ustawie o0 wolnosci prasy i w prawie o wolnosci wypowiedzi, bedgce czescig
konstytucji szwedzkiej, byly starannie rozwazane przed przedstawieniem wspomnianego
projektu w parlamencie. Skarzgca nie mogta jednak powotaC sie na nowe przepisy, bo
zdarzenie miato miejsce w 2002r. W rezultacie nie mogta skorzysta¢ z zadnej tego rodzaju
ochrony jej prawa do poszanowania zycia prywatnego.

W tym przypadku siegniecie po prawo karne nie byto w ocenie Trybunatu konieczne jako
jedyny spos6b, w jaki panstwo mogito wypetni¢ swoje obowigzki na podstawie art.8
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Konwencji. W rezultacie, pojawita sie kwestia, czy skarzaca miata do dyspozycji Srodek
cywilny. W zwigzku z tym Trybunat zauwazyt, ze skarzgca zgtosita swoje powodztwo cywilne
0 odszkodowanie przeciwko ojczymowi w sprawie karnej przeciwko niemu domagajac sie 25
tys. koron tgcznie za naruszenie jej integralnosci fizycznej oraz bél i cierpienie wywotane
przestepstwem.

W wyroku z 14 lutego 2006r. skazujgcym ojczyma Sad Rejonowy zasadzit od niego
odszkodowanie w wysokosci 20 tys. koron. Jednak uniewinniajgc go 16 pazdziernika 2007r.
z powodu tego, ze jego czyn nie mégt by¢ prawnie uznany za molestowanie seksualne, Sad
Apelacyjny oddalit rbwniez roszczenie o odszkodowanie. Rzad podkreslit w zwigzku z tym,
ze na podstawie k.p.k. jesli pozew cywilny rozpatrywany jest tgcznie z oskarzeniem,
orzeczenie sadu karnego jest wigzgce przy orzekaniu o roszczeniu cywilnym. Tak wiec Sad
Apelacyjny nie mégt zasadzi¢ odszkodowania na podstawie ustawy o odpowiedzialnosci za
czyny niedozwolone, bo nie doszto do przestepstwa. Wniosek ten byt zgodny ze
stwierdzeniem Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2008r., ze prawo szwedzkie nie
zawierato og6lnego zakazu tajnego filmowania. W sprawach, w ktérych takie filmowanie nie
stanowito przestepstwa, nie mozna byto wiec zasadzi¢ odszkodowania.

Rzad twierdzit jednak, ze przy zadaniu odszkodowania w sprawie karnej skarzgca mogta
powotywac sie na inne podstawy. Trybunat zwrécit jednak uwage, ze ojczym nigdy w trakcie
Sledztwa i procesu nie twierdzit, ze przez przypadek pozostawit kamere pracujgcg w koszu
na bielizne w tazience. Przeciwnie, byto to jego Swiadome chociaz impulsywne dziatanie. Nie
mozna wiec byto oczekiwa¢ od skarzgcej i jej adwokata, aby podnosili argument zaniedbania
na wypadek, gdyby czyn oskarzonego nie zostat uznany za przestepstwo molestowania
seksualnego.

Trybunat nie byt wiec przekonany, ze w konkretnej sytuacji, jaka w tym przypadku miata
miejsce, w ktorej czyn wchodzgcy w gre nie byt prawnie objety przepisem o molestowaniu
seksualnym, a tajne filmowanie nie stanowito przestepstwa, skarzaca miata dostep do
srodkéw prawnych cywilnych.

W zwigzku z twierdzeniem skarzgcej, ze sgdy krajowe w postgpowaniu karnym mogty
przyznaé¢ jej odszkodowanie na podstawie samej tylko Konwencji, ale tego nie uczynity,
Trybunat zwr6cit uwage, iz chociaz Sad Najwyzszy przyjat zasade, w drodze ktérej jednostka
moze otrzymac¢ odszkodowanie od panstwa za naruszenia Konwencji bez powotywania sie
na konkretne przepisy prawa szwedzkiego, nie ma to zastosowania do roszczenn miedzy
jednostkami, bo jednostce bytoby trudno na podstawie orzecznictwa Trybunatu ocenié, kiedy
mogtaby by ponosi¢ odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg. Ze wzgledu na szwedzka praktyke
krajowg dotyczgaca odszkodowan za naruszenia Konwencji, w tym wymieniony wczesniej
wyrok Sadu Najwyzszego, Trybunat nie byt przekonany, aby ta wskazana droga naprawy
rzeczywiscie istniata i mozna bylto z niej skorzysta¢ w specyficznej sytuacji w tej sprawie przy
braku $rodka prawnego cywilnego.

Z tych wszystkich wzgledow Trybunat nie byt przekonany, iz prawo szwedzkie, obowigzujgce
we wrzesniu 2002r., a wiec w okresie, kiedy nastgpit inkryminowany akt, zapewniato ochrone
prawa do poszanowania zycia prywatnego w sposoéb, ktéry — niezaleznie od granic swobody
posiadanej przez parnstwo — byt zgodny z jego pozytywnymi obowigzkami na podstawie art.8
Konwencji. Czyn wchodzacy w gre naruszat integralno$¢ skarzacej. Byt tym bardziej
powazny, ze byla ona nieletnia, a do incydentu doszto w jej domu, w ktérym z zatozenia
miata czué sie bezpiecznie, a sprawca byt jej ojczym - osoba, ktdrej byta uprawniona zaufac i
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czego nalezato od niej oczekiwac. Jednak, jak Trybunat juz wczesniej podkreslit, w prawie
szwedzkim nie istniat ani karny ani cywilny Srodek prawny umozliwiajgcy skarzacej
skuteczng ochrone przed opisanym naruszeniem jej integralnosci osobistej. Doszto wiec do
naruszenia art.8 Konwenc;ji (stosunkiem gtosdw szesnascie do jednego).

Szwecja musi zaptaci¢ 10 tys. euro jako zado$c¢uczynienie za krzywde moralng oraz zwrocié¢
skarzgcej poniesione koszty i wydatki.

Uwagi:
Kolejny wazny wyrok Wielkiej lzby wyjasniajgcy i rozwijajacy koncepcje ochrony

proceduralnej jako warunku skutecznego poszanowania praw i wolnosci zagwarantowanych
w Konwenciji.

PRAWA AUTORSKIE ZASTRZEZONE © MAREK ANTONI NOWICKI



