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Sad Apelacyjny w Szczecinie
IT Wydzial Karny

ul. Mickiewicza 163

71-165 Szczecin

Sygn. akt Sagdu Okregowego w Gorzowie Wikp: II Kop 45/16, PO I Oz. 09.2016

Opinia Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka dotyczaca stosowania tymczasowego

aresztowania wobec Pana Erdal Gokoglu

I. Stan faktyczny

Wedle informacji przekazanych Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka przez obronce Pana
Erdal Gokoglu, obywatela Turcji i Belgii, postanowieniem z dnia 26 stycznia 2016 r., sygn.
akt II Kp 45/16, Sad Okregowy w Gorzowie WIlkp. zastosowal wobec niego srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 40 dni, tj. do dnia 4 marca
2016 r. do godziny 14.25. Obronca Pana Gokoglu wnidst zazalenie od tego postanowienia jak
rowniez wniosek o uchylenie zastosowanego srodka. Tymczasowe aresztowanie zostalo
zastosowane w zwigzku z zapowiedzig zlozenia przez wiltadze Republiki Turcji wniosku

0 jego wydanie celem przeprowadzenia przeciwko niemu postgpowania na terytorium Turcji.
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Z dokumentéw przekazanych przez obronce Pana Gokoglu wynika, 1z zostal on oskarzony
przez wladze tureckie o przestepstwo stanowigce odpowiednik art. 258 § 2 polskiego kodeksu
karnego. Ponadto wtadze tureckie wydaly wobec niego nakaz aresztowania. Z otrzymanych
dokumentéw wynika takze, ze w 2007 r. wladze belgijskie nadaty Panu Gokoglu status

uchodzcy.

Helsinska Fundacja Praw Czlowieka (HFPC) jest organizacja pozarzadowa zajmujacag si¢
od ponad 20 lat dziatalnoscig na rzecz praw czlowieka, w tym takze udzielaniem pomocy
prawnej cudzoziemcom przebywajagcym na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Fundacja
nie prowadzi wlasnych badan dotyczgcych sytuacji praw cztowieka w krajach pochodzenia
cudzoziemcow, ktérym udziela pomocy, natomiast podczas dziatan na rzecz klientow
korzysta z powszechnie dostgpnych i wiarygodnych raportdw przygotowanych przez

renomowane organizacje rzadowe, pozarzadowe i mi¢dzynarodowe.

Ponizsza opinia dotyczy zasadnos$ci stosowania tymczasowego aresztowania wobec Pana
Gokoglu w s$wietle istnienia przeszkdéd do wydania postanowienia o wydaniu go wtadzom

tureckim.

II. Wplyw prawa miedzynarodowego i prawa UE na dopuszczalno$¢ wydania osoby,

ktorej nadano status uchodzcy

Wedle przedstawionych dokumentéw wiladze belgijskie w 2007 r. nadatly Panu Gokoglu
status uchodzcy. Decyzja ta oznacza, ze wladze belgijskiej uznaty, iz Pan Gokoglu jest

zagrozony przesladowaniami przez wtadze jego kraju pochodzenia.

Konwencja dotyczaca statusu uchodzcow sporzadzona w Genewie dnia 28 lipca 1951 r.
(Polska przystapita do niej w 1991 r.') stanowi w art. 33 ust. 1 ze zadne umawiajace sie
panstwo nie wydali ani nie zawroci w zaden sposob uchodzey do granicy terytoriow. gdzie
jego zyciu lub wolnosci zagrazaloby niebezpieczenstwo ze wzgledu na rase, religie,
obywatelstwo, przynalezno$¢ do okreslonej grupy spotecznej lub przekonania polityczne (jest

to tzw. zasada non-refoulment lub niezawracania). Wedhug stanowiska Wysokiego Komisarza

' O$wiadczenie rzadowe w sprawie przystapienia przez Rzeczpospolita Polska do Konwencji dotyczacej statusu
uchodzcéw, sporzadzonej w Genewie dnia 28 lipca 1951 r. (Dz. U. z 1991 Nr 119, poz. 516)
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ONZ do Spraw Uchodzcow (UNHCR) zasada ta ma zastosowanie do kazdej formy

zawrdcenia takiej osoby, w tym takze ekstradycji’.

Nalezy wskaza¢, ze Konwencja Genewska dotyczaca statusu uchodzcow stanowi czgsc
polskiego prawa. Biorac pod uwagge wspomniany wyzej art. 33 ust. 1 Konwencji Genewskiej
statuujacy zasade non-refoulment oraz art. 9 Konstytucji RP, wedle ktérego Rzeczpospolita
Polska przestrzega wiazacego ja prawa miedzynarodowego nalezy stwierdzi¢, ze okolicznos¢
ta stanowi przeszkode do wydania Pana Gokoglu wladzom tureckim. Stanowisko to znajduje
odzwierciedlenie w orzecznictwie - w postanowieniu z dnia 29 grudnia 2004 r. (sygn. akt II
AKz 508/04) Sad Apelacyjny we Wroctawiu stwierdzit, ze status uchodzcy nadany we Francji
— panstwie cztonkowskim UE oraz stronie Konwencji w sprawie statusu uchodzcow, stanowi
przestanke niedopuszczalnosci wydania. Uzyskanie statusu uchodzey na terytorium RP jako
na przestanke stwierdzenia niedopuszczalnosci wydania wskazal takze Sad Okregowy w

Warszawie w postanowieniu z dnia 3 lipca 2013 r. (sygn. akt VIII Kop 84/13).

Ponadto okoliczno$¢ nadania statusu uchodzcy w oparciu o Konwencj¢ w sprawie statusu
uchodzcow jako przestanka przeciwko wydaniu uchodzcey do jego kraju pochodzenia znajduje
takze podstawe w prawie UE. Karta praw podstawowych UE w Artykule 18 stanowi. ze
panstwa czlonkowskie UE gwarantuja si¢ prawo do azylu z poszanowaniem zasad Konwencji
genewskiej z 28 lipca 1951 roku i Protokotu z 31 stycznia 1967 roku dotyczacych statusu
uchodzcow oraz zgodnie z Traktatem o Unii Europejskiej i Traktatem o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (zwanych dalej ,, Traktatami"). Nalezy stwierdzi¢, ze ,.azyl” w rozumieniu Karty
praw podstawowych oznacza status uchodzey® nie za$ azyl w rozumieniu art. 604 § 1 pkt 1
kpk. ktéry jest instytucja prawa polskiego. Jak wspomniano wyzej, jednym z uprawnien
wynikajacych z posiadania statusu uchodzcy jest zasada non-refoulement przewidziana w art.
33 ust. 1 Konwencji Genewskiej, rozumiana jako zakaz wydalania lub zawracania uchodzcow
do granic terytoriéw, na ktorych ich zycie lub wolno$¢ bylyby zagrozone. Zasada ta ma

charakter bezwzgledny.”

Karta praw podstawowych UE w art. 51 ust.l stanowi, ze jej postanowienia maja

zastosowanie do Panstw Czlonkowskich wylgcznie w zakresie, w jakim stosuja one prawo

? UN High Commissioner for Refugees, UNHCR Note on the Principle of Non-Refoulement, November 1997.
Dostepny na: http://www.refworld.org/docid/438c6d972.html

3 Artykut 18 Karta praw podst. UE red. Wrébel 2013, wyd. 1/Potyrata, Legalis el.

* Artykut 18 Karta praw podst. UE red. Wrobel 2013, wyd. 1/Potyrata, Legalis el.
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Unii. Nalezy stwierdzi¢, ze kwestia udziclania statusu uchodzey i korzystania z uprawnien
zwigzanych ze statusem uchodzZcy jest regulowana prawem UE. Artykut 21 ust. 1 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/95/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie norm
dotyczacych kwalifikowania obywateli panstw trzecich lub bezpanstwowcow jako
beneficjentow ochrony migdzynarodowej, jednolitego statusu uchodzcow lub  0sdb
kwalifikujacych si¢ do otrzymania ochrony uzupetniajgcej oraz zakresu udzielanej ochrony
(wersja przeksztalcona) stanowi, ze panstwa czlonkowskie, zgodnie ze swoimi

zobowigzaniami mi¢dzynarodowymi, przestrzegajg zasady non- refoulement.

Zdaniem HFPC, przy rozpatrywaniu niniejszej sprawy nalezy takze wzigé¢ pod uwage, ze w
raporcie organizacji Fair Trial International z listopada 2013 r. wskazano, ze szereg panstw
$wiata wykorzystuje system INTERPOL przeciwko przeciwnikom politycznym a takze
przeciwko uchodzcom. Raport ten wzbudzit niepokdj postow do Parlamentu Europejskiego.
ktorzy wystgpili do Wysokiego Komisarza UE ds. Spraw Zagranicznych oraz do Komisji
Europejskiej stwierdzajac, ze system INTERPOL jest naduzywany przeciwko osobom, ktore
opuscity swoj kraj z powodéw politycznych, z czego wiele z nich jest uchodzcami

mieszkajacymi w Unii Europejskie;j.’
II1. Sytuacja praw czlowieka w Turcji

Wedtug Raportu Rocznego Amnesty International z lat 2014/2015 wynika, osoby oskarzone o
przestepstwa na tle terrorystycznym i zwigzane z przestgpczoscia zorganizowang sa wciaz
zagrozone skazaniem na podstawie niewystarczajacych dowodéw. W Raporcie Amnesty
International stwierdzono takze, ze nieco zmniejszyta si¢ liczba doniesien o stosowaniu tortur

5 i ;8 i 6
w miejscach pozbawienia wolnosci w Turcji.

Wedtug raportu Departamentu Stanu USA na temat przestrzegania praw cztowieka w 2014 r.
warunki panujace w tureckich jednostkach penitencjarnych nie spelniajg standardow

miedzynarodowych. W niektorych wigzieniach problem stanowi przepehienie.

3 Political Abuse of INTERPOL systems 26 November 2013 http://www.fairtrials.org/wp-content/uploads/Fair-
Trials-International-MEPs-letter-on-INTERPOL-and-human-rights.pdf

® Raport jest dostepny na stronie: https://www.amnesty.org/en/countries/europe-and-central-asia/turkey/report-
turkey/




Departament Stanu USA powolujac si¢ na lokalne organizacjc praw czlowicka stwicrdza, zc
wigzniom czesto brakuje odpowiedniego dostepu do wody pitnej, ogrzewania, wentylacji
1 os$wietlenia. Raport wskazuje rowniez na brak odpowiedniej opieki zdrowotne;j,
w szczegolnosci niewystarczajaca liczbe lekarzy. Raport wskazuje rowniez, ze prokuratorzy
majg dyskrecjonalng wladzg, w szczegdlnosci oparta o prawo antyterrorystyczne, do
przetrzymywania wigzniow, ktorzy zostali uznani za stwarzajacych zagrozenie, niezaleznie od

raportow medycznych potwierdzajacych u nich powazng chorobg.

Wedtug raportu Departamentu Stanu USA w Turcji uwiezione sa setki wigzniow politycznych
nalezacych do catego spektrum politycznego, w tym takze dziennikarze, funkcjonariusze
partii politycznych i nauczyciele akademiccy. Rzad twierdzi, ze osoby te sg oskarzone
o czlonkostwo lub wspieranie organizacji terrorystycznych. Pomimo niedawnych zmian
w stosowaniu prawa antyterrorystycznego, prokuratorzy wcigz stosuja szerokg definicje
terroryzmu i zagrozenia dla bezpieczenstwa narodowego. Wedlug informacji z tureckiego
Ministerstwa Sprawiedliwosci, na dzien 18 sierpnia 2014 r., w oparciu o zarzuty

terrorystyczne w aresztach sledczych przebywato 930 0séb a w zakladach karnych 4889 osob.
II1. Stanowisko w sprawie

Zdaniem HFPC nadanie Panu Gokoglu statusu uchodzcy przez wiadze Belgii stanowi

przestanke do wydania postanowienia o odmowie wydania go wladzom tureckim.

Ponadto istnieje uzasadniona obawa, ze w przypadku wydania Pana Gokoglu do Republiki
Turcji dosztoby do naruszenia jego praw i wolnosci m.in. poprzez osadzenie go w warunkach
naruszajacych prawa cztowieka, co rowniez jest przestankg do odmowy wydania go wladzom
tureckim w oparciu o art. 55 ust. 4 Konstytucji RP oraz art. 3 Konwencji 0 ochronie praw

cztowieka i podstawowych wolnosci.

W takiej sytuacji, gdy w sprawie wystepuja przeszkody ekstradycyjne, stanowi to argument
za odstapieniem od stosowania przynajmniej od tymczasowego aresztowania i zastosowaniem
innego $rodka zapobiegawczego, a nawet za odstgpieniem od stosowania srodkow
zapobiegawczych w ogéle (Paprzycki Lech Krzysztof (red.), Komentarz aktualizowany do
art. 425-673 Kodeksu postepowania karnego LEX/el. 2015). Zdaniem HFPC w sytuacji, gdy

sad uzna, iz w konkretnej sprawie zachodzi przeszkoda ekstradycyjna, wOwczas nie ma

5



potrzeby zabezpiecza postgpowania ekstradycyjnego, ktore w Swietle istnienia przeszkod

ekstradycyjnych zakonczy sie wydaniem postanowienia o odmowie wydania Sciganego.

W imieniu Zarzadu Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka:

Osoba odpowiedzialna za prowadzenie sprawy z ramienia HFPC:
Jacek Biatas

Program Pomocy Prawnej dla UchodZcow i Migrantow

tel.: 022-5564466

fax.: 022-5564450

e-mail: j.bialas@hthr.org.pl



