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STANOWISKO HELSINSKIEJ FUNDACJI PRAW CZLOWIEKA W SPRAWIE
OGRANICZEN RELACJONOWANIA ROZPRAW ODBYWAJACYCH SIE PRZED
TRYBUNALEM KONSTYTUCYJNYM

Helsinska Fundacja Praw Czlowieka (dalej: HFPC) wyraza glebokie zaniepokojenie
w zwiagzku z ograniczeniem mozliwosci relacjonowania przez media rozpraw odbywajgcych
si¢ przed Trybunalem Konstytucyjnym.

Informacja o ograniczeniach w zakresie relacjonowania przez media rozpraw pojawita si¢ w
zawigzku z rozpatrywang przez Trybunal Konstytucyjny sprawa biegu terminu przedawnienia
zobowigzan podatkowych (sygn. K 31/14). Na rozprawe stawili si¢ dziennikarze (operatorzy
kamer) i fotoreporterzy zainteresowani sprawg. Jednakze, jeszcze przed rozpoczeciem
rozprawy, zostali oni wyproszeni z sali rozpraw przez pracownikow biura prasowego TK,
powotujacych sie na wprowadzony przez sedzie Juli¢ Przylebska ,,zakaz wpuszczania na salg
rozpraw kamer i fotoreporterow”!. Wprowadzenie tego zakazu sedzia ttumaczyta w mediach
w nastepujacy sposob: ,,(...) sg pewne sprawy, ktore wzbudzaja szczegélne zainteresowanie
mediow i wtedy mozna przewidzie¢ udzial mediow”. W odniesieniu do innych spraw, w
ocenie sedzi Przylebskiej, ,,obowiazek upublicznienia sprawy jest zrealizowany przez
internetowg transmisj¢ rozprawy”. Jej zdaniem ,,wprowadzanie mediéw, gdy jest to mniejsza
sala, gdzie nie ma az tylu miejsc, powoduje pewien chaos (...) przesadne zainteresowanie
mediow nie sprzyja spokojnemu rozpoznaniu sprawy’’%,

Gwarancja jawnosci postepowan sgdowych, a co za tym idzie mozliwosci ich nagrywania
i dokumentowania wynika z art. 54 ust. 1 oraz art. 61 ust. 1 Konstytucji, jak réwniez z art. 6
ust. 1 oraz art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Zgodnie z orzecznictwem

! Barbara Burdzy, TK: Prezes Julia Przylebska wydala zakaz fotografowania i filmowania dla mediow [w:]
Polska The Times z 10 stycznia 2017 r.
http://www.polskatimes.pl/fakty/polityka/a/tk-prezes-julia-przylebska-wydala-zakaz-fotogralowania-i-
filmowania-dla-mediow,11670158/

2Wypowiedz sedzi Przytebskiej w audycji ,, W samo potudnie prowadzonej przez red. Samuela Pereirg w
Programie Pierwszym Polskiego Radia dnia 10 stycznia 2017 r.

hitp://www.polskieradio.pl/7/473/Artvkul/1 7137 14.Prezes-TK-bedzie-pelny-dostep-do-inlormacji-o-rozprawach
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Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, m.in. w sprawie Riepan p. Austrii, media powinny
by¢ poinformowane o rozprawach oraz mie¢ prawo efektywnego w nich udziatu. Efektywny
udzial medidéw w rozprawie oznacza mozliwo$¢ nagrywania dzwigku 1 obrazu oraz
sporzadzania notatek w celu opracowania rzetelnego materialu dziennikarskiego. W licznych
wyrokach Europejski Trybunat Praw Czlowieka wskazywal, ze wybdr formy dziennikarskiej
relacji zasadniczo stanowi uprawnienie dziennikarzy, w ktére sady nie powinny wkraczaé®.
Pozbawienie mediéw mozliwosci rejestrowania rozpraw przed TK wykluczy relacjonowanie
przebiegu postepowan ,,na zywo”, stanowigc powazng ingerencj¢ tak w prawo do przekazania
informacji przez dziennikarzy, jak i w prawo do uzyskania tej informacji przez opini¢
publiczng. Chociaz zgodnie z informacjami, jakie znalazly si¢ na stronie internetowej TK
media moglyby uzyska¢ dostep do nagrania z publicznej rozprawy w trybie pytania o
udzielenie informacji publicznej * , taka procedura uniemozliwiataby relacjonowanie
postepowan ,.na zywo* oraz opdzniataby przygotowanie relacji z wykorzystaniem zapisu
przekazywanego przez TK. Tymczasem, co podkreslat ETPCz, dziennikarska informacja
i relacja maja charakter ,,zanikajacego dobra“, ktore traci znaczenie z uplywem czasu, nawet
krétkiego®.

Nalezy zaakcentowaé, ze w praktyce sagdow powszechnych mozliwos¢ rejestrowania rozpraw
jest dopuszczona co do zasady, a jej ograniczenia sg traktowane jako wyjatek uzasadniony
szczegolnymi okoliczno$ciami. Regulacje wprowadzone przez TK nie tylko pozostajg
w sprzecznosci wobec tej ogélnie przyjetej zasady wypracowanej przez sady powszechne
i docenianej przez dziennikarzy, ale mogg tez stanowi¢ niedobry przyklad dla sadow
powszechnych.

Decyzja s¢dzi Przylebskiej budzi powazne watpliwosci rowniez dlatego, ze dotychczasowa
praktyka dotyczaca rozpraw przed TK, obserwowana przez HFPC na przestrzeni ostatnich lat,
nie potwierdza obaw zgtaszanych przez s¢dzie, by udzial mediow w rozprawach przed TK
mial powodowaé chaos i nie sprzyja¢ spokojnemu rozpoznaniu sprawy. Rozprawy przed
Trybunatem od lat cieszyly si¢ niestabngcym zainteresowaniem mediow, a ostatnio, w
zwiazku z kryzysem konstytucyjnym, zainteresowanie to zdecydowanie wzrosto. Co wigcej,
rozprawy te czesciowo byly takze transmitowane za pomocg telefonow komdrkowych
uzywanych przez publiczno$é. Zainteresowanie to nie wpltyngto negatywnie na prace
Trybunatu. Relacje medialne z rozpraw TK przyczyniaty si¢ do spoteczne] kontroli tego
organu panstwa oraz petnily istotna funkcje informacyjng i edukacyjng. Nie wydaje si¢, by
dotychczasowa praktyka TK, doceniana przez dziennikarzy, musiata ulec zmianie.

3 Przyktadowo wyrok ETPCz z 26 lutego 2002 r. w sprawie Krone Verlag GmbH & Co KG p. Austrii, skarga
34315/96.

4 htlp://trybunal.gov.pl/wiadomosci/uroczystosci-spotkania-wyklady/arl/9525-komunikat-w-sprawie—dostepu-
mediow-do-prac-trybunalu-konstytucyjnego/

5 Przyktadowo wyroki ETPCz z 26 listopada 1991 r. w sprawach Observer i Guardian p. Wielkiej Brytanii oraz
Sunday Times p. Wielkiej Brytanii (nr 2), odpowiednio skargi nr 13585/88 1 13166/87, Series A. 2161 217, par.
60.



Nalezy rowniez podkresli¢, ze nie jest jasne, kto i na podstawie jakich okolicznosci miatby
dokonywaé oceny, ktére sprawy wzbudzajg szczegdlne zainteresowanie mediow, a ktore juz

niec.

W imieniu zarzadu Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka,

Helsifiska Fundacja Praw
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