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Brak odpowiednich dziatan wtadz dla ochrony matki i syna przed przemoca domowg

Talpis przeciwko Wtochom (wyrok — 2 marca 2017 r., Izba (Sekcja I), skarga nr
41237/14)

Elisaveta Talpis 2 lipca 2012 r. ztozyta skarge w policji, ze jej mgz (A.T.) alkoholik bije jg i jej
corke. Po przybyciu na migjsce policjanci znaleZli A.T. na ulicy w stanie upojenia
alkoholowego i odnotowali w raporcie stwierdzone obrazenia. Pani Talpis nie ztozyta
formalnego zawiadomienia i postanowita ukry¢ sie w piwnicy. 19 sierpnia 2012 r. zostata
ponownie zaatakowana przez meza nozem, ktéry zmuszat jg do pdéjsScia z nim w celu odbycia
stosunkow seksualnych z jego przyjaciétmi. Zwrdcita sie o pomoc do ulicznego patrolu policiji;
policjanci ukarali A.T. za noszenie zakazanej broni i zasugerowali pani Talpis powrét do
domu. Ona natomiast udata sie do oddziatu pogotowia ratunkowego, gdzie lekarze
odnotowali obrazenia na gfowie i liczne rany na ciele. Stwierdzili ze rany zagojg sie
prawdopodobnie w ciggu tygodnia. Zostata nastepnie zabrana przez stowarzyszenie na
rzecz kobiet ofiar przemocy do jego o$rodka. Przebywafa tam trzy miesigce, po czym
musiata opusci¢ o$rodek z braku miejsca i Srodkéw finansowych. Wedtug jej oswiadczen
spata na ulicy, na pewien czas zatrzymata sie u przyjaciela i wreszcie znalazta prace jako
opiekunka, co umozliwito jej wynajecie mieszkania. A.T. nadat wywieral na nig presje
psychiczng, zwfaszcza przez telefon. 5 wrzesnia 2012 r. ztozyta zawiadomienie o
przestepstwie, zarzucajgc spowodowanie obrazenn na ciele, znecanie sie | grozenie
przemocg. Domagata sie od wtadz szybkiego dziatania dla ochrony jej i dzieci. 4 kwietnia
2013 r. zostata po raz pierwszy przestuchana przez policie. Zmienita wtedy swoje
osSwiadczenia, tagodzgc oskarzenia. W sierpniu 2013 r. sprawa dotyczgca ztego traktowania
rodziny i grozb zostata umorzona. W pazdzierniku 2015 r. jednak A.T. zostat ukarany 2 tys.
euro grzywny za spowodowanie u niej obrazen. 25 listopada 2013 r. ponownie wezwata
policie w zwigzku z ktétnig z mezem, ktory nastepnie zostat zabrany do szpitala w stanie
upojenia alkoholowego. Po wyjsciu ze szpitala pijany A.T. zostat wylegitymowany w nocy na
ulicy. Zostat ukarany mandatem i zezwolono mu péjs¢ do domu. OK. godz. 5 rano uzbrojony
w néz kuchenny wszedt do mieszkania i zaatakowat skarzgcg. Ugodzit nozem swego syna,
ktéry starat sie rozdzieli¢ rodzicow. Syn zmart na skutek obrazen. A.T. zadat rowniez nozem
kilka cioséw zonie, kiedy usifowata uciec. W styczniu 2015 r. zostat skazany za
zamordowanie syna i usitowanie morderstwa zony, noszenie zakazanej broni oraz znecanie
sie nad zong i jej corka.

W skardze do Trybunalu, z powotaniem sie m.in. na art. 2 i 3 pani Talpis zarzucita
niezapewnienie przez wladze wioskie ochrony przed przemocg domowa, ktéra doprowadzita
do Smierci jej syna i usitowania morderstwa jej samej. Twierdzita rowniez, ze z powodu
biernosci wtadz byta dyskryminowana jako kobieta. Skrytykowata braki w ustawodawstwie
wioskim dotyczacym przemocy domowe;.

Trybunat postanowit rozpatrzy¢ zarzuty skarzgcej z punktu widzenia art. 2 i 3 Konwencji i
zasad wynikajgcych z orzecznictwa.

Dzieci i inne osoby bezbronne — nalezgce do ofiar przemocy domowej — majg szczegdlne
prawo do ochrony ze strony panstwa w formie skutecznej prewencji. Przypomniat, ze
obowigzki pozytywne wskazane w zdaniu pierwszym art. 2 Konwencji oznaczajg réwniez
obowigzek panstwa stworzenia skutecznego i niezaleznego systemu sgdowego
umozliwiajgcego ustalenie przyczyny smierci jednostki i ukaranie osob powiedzialnych.
Istotnym celem $ledztwa w tego rodzaju sprawach jest skuteczne stosowanie przepiséw
chronigcych prawo do zycia i — je$li mogto wchodzi¢ w gre zachowanie funkcjonariuszy lub
witadz panhstwa — ukaranie ich za Smieré, jaka nastgpita w zakresie ich odpowiedzialno$ci.
Dorozumiane jest wtedy wymaganie szybko$ci i starannosci.
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Trybunat stwierdzit juz wczesniej rowniez, ze obowigzki pozytywne wtadz — w niektdrych
przypadkach na podstawie art. 2 lub art. 3 Konwencji a w innych na podstawie art. 8,
rozwazanego samodzielnie lub w potgczeniu z art. 3 — mogg obejmowac¢ wprowadzenie i
stosowanie odpowiednich regulacji prawnych oferujgcych ochrone przed mozliwymi aktami
przemocy ze strony osob fizycznych.

W niektorych wyraznie wskazanych okolicznosciach na podstawie art. 2 mozna wymagac od
wiadz, aby przyjety zapobiegawczo srodki praktyczne majgce chroni¢ jednostke, ktérej zycie
jest zagrozone dziataniami przestepczymi innej osoby. Zakres obowigzku pozytywnego
panstwa nalezy jednak interpretowa¢ w sposob, ktory nie bedzie oznaczat natozenia na
wladze ciezaru niemozliwego do udzwigniecia lub nadmiernego. Nalezy bowiem pamietac o
trudnosciach, z jakimi styka sie policja przy wykonywaniu zadan we wspétczesnych
spoteczenhstwach, nieprzewidywalnosci ludzkich zachowan i koniecznosci wyborow
praktycznych w sferze priorytetow i Srodkdéw. Nie oznacza to jednak, ze w zwigzku z
wszelkimi zarzuconymi zagrozeniami dla zycia Konwencja zobowigzuje wiadze do
podejmowania konkretnych dziatann majgcych zapobiec ich realizacji. W zwigzku z kwestig
obowigzku pozytywnego nalezy ustali¢, czy wiadze wiedziaty lub powinny byly w
odpowiednim momencie wiedzie¢ o realnym i bezposrednim zagrozeniu zycia danej osoby
wskutek dziatan przestepczych oséb trzecich i ze nie podjety w ramach swoich uprawnien
rozsgdnych srodkdw, ktére moglyby niewatpliwie je usungé. Istotne jest réwniez
zapewnienie, aby policja wykonywata zadanie zwalczania i zapobiegania przestepstwom z
pelinym poszanowaniem metod zgodnych z prawem i innymi gwarancjami ograniczajgcymi w
sposéb uprawniony zakres dziatan Sledczych w sprawach kryminalnych i postawienie
sprawcéw przed sadami, w tym gwarancji art. 5 i 8 Konwencji.

Trybunat przypomniat, ze — w potgczeniu z art. 3 Konwencji — obowigzek, iz art. 1 Konwencji
naktada obowigzek zagwarantowania kazdej osobie podlegajgcej jurysdykcji panstw praw i
wolnosci w niej zapisanych i wymaga od nich wkasciwych srodkéw majgcych zapewnic¢, aby
osoby te nie zostaly poddane torturom, traktowaniu lub karaniu nieludzkiemu lub
ponizajgcemu, réwniez przez osoby fizyczne.

Trybunat nie moze zastepowac wiadz krajowych w wyborze sposréd szerokiej gamy srodkow
wiasciwych dla zagwarantowania poszanowania obowigzkow pozytywnych wynikajgcych z
art.3 Konwencji. Na podstawie art. 19 Konwenciji i z uwzglednieniem zasady, ze jej celem
jest zagwarantowanie praw, ktére nie sg teoretyczne lub iluzoryczne ale konkretne i
skuteczne, Trybunat musi upewni¢ sie, ze panstwa wiasciwie wywigzujg sie z obowigzku
ochrony praw 0s6b znajdujgcych sie pod ich jurysdykcjg. Kwestia wtasciwej reakcji wiadz
moze rodzi¢ problem na tle Konwencji.

Obowigzek pozytywny ochrony integralnosci fizycznej jednostki rozcigga sie na kwestie
skutecznosci sledztwa karnego, ktére nie moze ogranicza¢ sie do przypadkéw ztego
traktowania przez funkcjonariuszy panstwa.

Zapewnienie ochrony praw zagwarantowanych w art.3 Konwencji nie wymaga skazania ale
skutecznego stosowania ustaw, zwltaszcza karnych.

Z obowigzku $ledztwa wynika w sposob dorozumiany wymaganie rozsadnej szybkosci i
starannosci. Mechanizmy ochrony przewidziane w prawie wewnetrznym powinny dziata¢ w
praktyce z zachowaniem rozsgdnych termindw umozliwiajgcych zbadanie przedmiotu
konkretnych spraw. Obowigzku panstwa na tle art.3 Konwencji nie mozna wiec uzna¢ za
spetniony, jesli mechanizmy takie istniejg wytgcznie teoretycznie: muszg one bowiem by¢
przede wszystkim skuteczne w praktyce, a to wymaga badania spraw szybko i bez zbednej
zwioki.
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W czesci dotyczacej art. 2 Trybunat zauwazyt w pierwszej kolejnosci, ze miat on niewgtpliwie
zastosowanie do Smierci syna skarzace;.

Sita uzyta wobec skarzgcej nie okazata sie w rezultacie $miertelna. Okolicznos¢ ta jednak
nie wykluczata zasadniczo zarzutu na tle art. 2, ktérego tekst, interpretowany jako cato$é,
wskazuje, ze nie obejmuje on wytgcznie umysinego pozbawienia zycia, ale rowniez sytuacje,
w ktoérych mozliwe jest doprowadzenie do nieumysinego spowodowania smierci. Zdanie
pierwsze art. 2 ust.1 Konwencji wymaga wiec od panstwa nie tylko powstrzymania sie od
pozbawienia zycia w sposob zamierzony i bezprawny, ale réwniez dziatah koniecznych dla
ochrony zycia oséb znajdujgcych sie pod jego jurysdykcjg. Nalezato rowniez pamietaé, ze
obowigzki pozytywne panstwa odnoszace sie do prawa do zycia, mogg dotyczy¢ warunkéw
uzycia przez sity porzgdkowe $miercionosnej sity jak i braku ochrony przez witadze przed
ewentualnym zagrozeniem ze strony osob trzecich.

Trybunat uwazal, ze skarzgca byta ofiarg dziatania z natury zagrazajgcego zyciu, nawet jesli
— mimo obrazen — udato jej sie przezy¢. Art. 2 Konwencji miat wiec w tym przypadku
zastosowanie rowniez do samej skarzgce.

W rezultacie przemocy wobec skarzgcej w czerwecu i sierpniu 2012 r. ztozyta ona 5 wrzesnia
2012 r. zawiadomienie o przestepstwie, informujgc o ataku ze strony A.T. Dotgczyta do niego
zaswiadczenie lekarskie opisujgce doznane obrazenia. Przy tej okazji wyrazita obawy o zycie
swoje i cérki i domagata sie ochrony. Zachowanie wiladz krajowych nalezato wiec oceni¢ w
okresie poczynajgc od tej daty. Wobec A.T. zostato wszczete dochodzenie o znecanie sie
nad rodzing, uszkodzenia ciata i grozby. Policja przekazata zawiadomienie skarzacej
prokuratorowi 9 pazdziernika 2012 r. a tydzien pdzniej prokurator, w zwigzku z domaganiem
sie przez skarzgcg objecia jej ochrong, zarzadzit w trybie pilnym czynno$ci Sledcze. Zazadat
w szczegodlnosci od policji ustalenia $wiadkdw. W miedzyczasie skarzgca znalazia
schronienie — przy pomocy stowarzyszenia — w osrodku dla ofiar przemocy, w ktérym
przebywata przez trzy miesigce. Nie zostatlo wydane Zadne zarzgdzenie o ochronie.
Prokurator ponowit swoje zgdanie w marcu 2013 r., podkreslajgc pilnos¢ sytuacji. Skarzgca
zostata przestuchana dopiero w kwietniu 2013 r.

W zwigzku z przemocg domowg $rodki ochrony majg zasadniczo jak najszybciej uchyli¢
zagrozenie. Przestuchanie skarzgcej nastgpito jednak dopiero po siedmiu miesigcach.
Zwtoka ta nie mogta nie pozbawi¢ jej wymaganej natychmiastowej ochrony. W tym okresie
nie byta ofiarg nowych atakow fizycznych ze strony A.T., nie mozna byto jednak poming¢
poczucia strachu, w jakim zyta w osrodku, atakowana telefonicznie przez A.T.

Do organdéw krajowych nalezato uwzglednienie szczegdlnej niepewnosci i bezbronnosci,
psychicznej, fizycznej i materialnej, w jakiej znajdowata sie skarzgca oraz ocena tej sytuacji
wraz z ofertg odpowiedniej pomocy. Tak sie jednak w tym przypadku nie stato. W kwietniu
2013r. skarzgca czesciowo zmodyfikowata swoje zarzuty, co doprowadzito do czesciowego
umorzenia postepowania, ktére jednak w czesci dotyczgcej powaznych obrazen cielesnych
nadal toczyto sie. Wiadze nie ocenity przy tym ryzyka nowych atakow.

Z tych wzgledéw Trybunat uwazat, Zze brak szybkiego dziatania wtadz po ztozeniu przez
skarzgcg zawiadomienia o przestepstwie spowodowat, ze przestato ono by¢ skuteczne i
stworzyt atmosfere bezkarnosci sprzyjajaca kontynuacji przemocy.

Rzad twierdzit, ze nie byto zadnego przekongcego dowodu bezposredniego zagrozenia dla
zycia skarzgcej i jej syna. Trybunat uwazat jednak, ze wtadze nie dokonaty — jak sie wydaje —
oceny ryzyka ze strony A.T. Wspomniana atmosfera bezkarnosci doprowadzita do
tragicznych wydarzen w nocy 25 listopada 2013 r. Sity porzgdkowe interweniowaty wtedy
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dwukrotnie. Zaalarmowani przez skarzgcg policjanci stwierdzili najpierw, ze drzwi sypialni
byly wytamane a podtoga zasypana butelkami po alkoholu. Skarzgca poinformowata, ze maz
upit sie. Zdecydowata sie wezwac policje, poniewaz uwazata, ze potrzebowat lekarza;
poinformowata réwniez, ze zlozyta zawiadomienie o przestepstwie przeciwko mezowi
dotyczgce wczesniejszych wydarzen, ale nastepnie zmodyfikowata je. Syn stwierdzit, ze
ojciec nie byt wobec niego agresywny. Skarzgca ani syn nie mieli sladéw przemocy. A.T.
zostat przewieziony do szpitala w stanie upojenia alkoholowego a nastepnie opuscit go i udat
sie do salonu gier. Policja interweniowata po raz drugi tej samej nocy i ukarata mandatem na
ulicy podczas kontroli tozsamosci. Z protokotu wynikato, ze byt pijany, miat trudnosci z
utrzymaniem réwnowagi. Po wreczeniu mandatu pozwotita mu jednak odejsé. W zadnym z
tych dwoch momentéw wiadze nie podjety konkretnych dziatan majgcych zapewnic¢ skarzgcej
odpowiednig ochrone, chociaz przemoc A.T. wobec zony byta im znana. Postepowanie w
sprawie powaznych obrazen cielesnych zadanych skarzgcej nadal sie jeszcze toczyto.

Trybunat nie mégt spekulowac, jaki bytby przebieg wydarzen, gdyby wtadze zachowaty sie
inaczej. Przpomniat jednak, ze brak rozsadnych $rodkéw realnie uniemozliwiajgcych
nastgpienie szkody lub jej ograniczenie wystarcza do uznania, ze wchodzita w gre
odpowiedzialno$¢ panstwa.

W ocenie Trybunatu ryzyko zagrozenia realnego i bezposredniego nalezy oceniaé z
wiasciwym uwzglednieniem szczegolnego kontekstu przemocy domowej. Chodzi wtedy nie
tylko o obowigzek wtadz zapewnienia ogdlnej ochrony w spoteczenstwie. Wiadze muszag
przede wszystkim uwzgledni¢ fakt powtarzania sie epizodéw przemocy w konkretnej
rodzinie. Policja interweniowata dwukrotnie w nocy 25 listopada 2013 r. Mogta natychmiast
sprawdzi¢ dotychczasowe zachowania A.T. Trybunat uwazat wiec, ze powinna wiedzie¢, ze
stanowit on realne i bezposrednie zagrozenie. Wiasciwe wladze - w ramach swoich
uprawnien — nie podjety dziatan, jakich mozna byto od nich rozsgdnie wymagac dla
ztagodzenia albo uniemozliwienia zmaterializowania sig realnego ryzyka dla zycia skarzgcej i
jej syna.

Trybunat przypomniat, ze w sprawach dotyczacych przymocy domowej, prawa agresora nie
mogg przewaza¢ nad prawami ofiar do zycia oraz integralnosci fizycznej i psychicznej.
Ponadto, panstwo ma pozytywny obowigzek prewencyjnych dziatah praktycznych dla
ochrony jednostki, ktérej zycie zostato zagrozone.

W tych okolicznosciach wtadze nie wykazaty wymaganej starannosci. Nie spetnity wiec
obowigzku pozytywnego ochrony zycia skarzgcej i jej syna na podstawie art. 2 Konwenciji.
Zawiadomienie skarzgcej o przestepstwie stato sie bezskuteczne i w rezultacie nastgpito
naruszenie art. 2 Konwencji (szes¢ do jednego).

W cze$ci dotyczgcej zarzutu na tle art. 3 Trybunat uwazat, Zze skarzgcg mozna byto uznaé za
nalezacg do kategorii «osoby bezbronne» z prawem do ochrony przez panstwo. Przemoc
wobec skarzgcej byta wystarczajgco powazna, aby uznac jg za zte traktowanie w rozumieniu
art.3 Konwencji. Nalezato wiec ustali¢, czy wladze dziataty w sposéb pozwalajgcy spetnic¢
wymagania tego artykutu.

Brak szybkiego dziatania wtadz po ztozeniu przez skarzacg zawiadomienia o przestepstwie
spowodowat, ze przestato ono by¢ srodkiem skutecznym i zrodzit atmosfere bezkarnosci
sprzyjajgca dalszej przemocy ze strony A.T. Trybunat zauwazyt réwniez, ze A.T. zostat 1
pazdziernika 2015 r. skazany za powazne uszkodzenia ciata w rezultacie incydentu z
sierpnia 2012 r. W miedzyczasie jednak zabit syna i usitowat zabi¢ zone. Za to oraz za
znecanie sie nad zong i rodzing 8 stycznia 2015 r. zostat skazany na kare dozywotniego
wiezienia. Sad stwierdzit, ze skarzgca i jej dzieci zyty w klimacie przemocy.

OPRACOWANIE MAREK ANTONI NOWICKI



Talpis przeciwko Wtochom (wyrok — 2 marca 2017 r., Izba (Sekcja 1), skarga nr 5
41237/14)

Trybunat przypomniat, ze zwykly uptyw czasu z natury utrudnia sledztwo i naraza na szwank
szanse jego powodzenia. Uptyw czasu obniza nieuchronnie ilos¢ i jakos¢ istniejgcych
dowodow a znamiona braku starannosci rodzg watpliwosci co do dobrej wiary, z jakg
Sledztwa sg prowadzone i przedtuza cierpienie pokrzywdzonych.

Zawiadomienia o przestepstwie przemocy domowej muszg by¢ traktowane szczegdlnie
starannie. Jej specyfika — co zostato zaznaczone w preambule do konwencji stambulskiej
(konwencja o0 zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej z
2011r.) musi znalez¢ wyraz w procedurze krajowej.

W sprawach sgdowych dotyczgacych przemocy wobec kobiet organy krajowe muszag
uwzglednia¢ stan niepewnosci i szczegdlng bezbronnosé, psychiczng, fizyczng lub
materialng ofiary i w rezultacie rozpatrywac je w najkrétszym terminie. W tym przypadku w
zaden sposéb nie zostata wyjasniona tak dtuga — trwajgca siedem miesiecy — biernos¢ wtadz
zanim zdecydowaty sie wszczg¢ dochodzenia karne. Nie zdotano réwniez ustali¢, dlaczego
postepowanie karne w zwigzku z powaznymi uszkodzeniami ciata trwato trzy lata.

Trybunat uwazat, ze sposéb scigania karnego przez wtadze krajowe w tej sprawie ztozyt sie
réwniez na biernos¢ sgdowg i nie mogt by¢é uznany za spetnienie wymagan art. 3 Konwencji.
Trybunat uznat, Ze doszto do jego naruszenia (jednogtosnie).

W zwigzku z zarzutem dyskryminacji Trybunat przypomniat, ze zgodnie z orzecznictwem,
niespetnienie — nawet nieumy$lne — przez panstwo obowigzku ochrony kobiet przed
przemocg domowg oznacza naruszenie ich prawa do réwnej ochrony prawnej. Trybunat juz
wczesniej stwierdzit, ze « powszechna i dyskryminujgca biernos¢ policji » tworzgca « klimat
sprzyjajacy tego rodzaju przemocy» oznaczata naruszenie art.14 Konwencji. Do traktowania
dyskryminujgcego dochodzi, gdy mozna ustali¢, ze dziatania wladz polegaty nie tylko na
zwyktym zaniechaniu lub opdznianiu zajecia sie wchodzacymi w gre aktami przemocy ale na
powtarzajgcej sie tolerancji takich faktow wskazujgcej na postawe, ktéra dyskryminowata
dang osobe jako kobiete.

W tej sprawie Trybunat zauwazyt, Ze skarzgca byta wielokrotnie ofiarg przemocy ze strony
A.T. i ze wiadze wiedziaty o tych faktach.

Przypomniat, ze witadze nie prowadzity zadnego dochodzenia przez siedem miesiecy od
ztlozenia zawiadomienia przez skarzgcg i zaden srodek ochrony nie zostat podjety. Jej
zawiadomienie zostato pozostawione bez dalszego biegu po okoto roku z powodu zmiany w
jej oswiadczeniach, A.T. zostat jednak skazany za powazne uszkodzenia ciata trzy lata
pozniej — 1 pazdziernika 2015 r. — a wiec po zabiciu syna i usitowaniu zabdjstwa samej
skarzacej.

Inercja wladz w tej sprawie byta tym bardziej oczywista, ze prokurator zgdat od policji -
biernej przez sze$¢ miesiecy - natychmiastowych dziatan w zwigzku z zgdaniem skarzgcej
objecia jej ochrong.

Wymienione elementy tgcznie wskazywaty, ze przez zlekcewazenie z powodu swojej inercji
wagi wskazanych aktéw przemocy, wtadze wioskie w istocie na nie przyzwolity. Skarzgca
padta w rezultacie ofiarg - jako kobieta - dyskryminacji sprzecznej z art. 14. Wnioski
specjalnego sprawozdawcy ds. kwestii przemocy wobec kobiet, jej przyczyn i konsekwencji
w rezultacie jej misji we Wtoszech, Komitetu CEDAW (konwencji w sprawie likwidacji
wszelkich form dyskryminacji kobiet), jak rowniez Krajowego Urzedu Statystycznego
pokazywaty skale problemu ofiar przemocy domowej we Witoszech i dyskryminacje kobiet w
tej sferze. Trybunat uwazat, Zze skarzgca przedstawita poczatek dowodu, wsparty
niekwestionowalnymi danymi statystycznymi, ktére pokazywaty z jednej strony, ze przemoc
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domowa dotyczy gtéwnie kobiet i mimo podjetych reform znaczna ich liczba umiera zabita
przez partnera lub bylego partnera a z drugiej strony utrzymujg sie nadal postawy
socjokulturowe tolerancji wobec przemocy domowej.

Trybunat przypomniat, ze po stwierdzeniu, ze stosowanie prawa karnego w tej sprawie nie
miato wymaganego skutku odstraszajgcego majgcego skutecznie zapobiec bezprawnym
zamachom na integralnos¢ osobistg skarzacej i jej syna popetnionym przez A.T. i orzekt, ze
prawa skarzacej na tle art. 2 i 3 Konwencji zostaty naruszone.

Ze wzgledu na powyzsze wnioski Trybunat uwazatl, Zze zadana skarzgcej przemoc powinna
by¢ uznana za opartg na pfci i stanowita w rezultacie forme dyskryminacji w stosunku do
kobiet. W okolicznosciach tej sprawy Trybunat orzekf, ze doszto do naruszenia art. 14
Konwencji w potgczeniu z art. 2 i 3 Konwencji (pie¢ do dwdch).

Uznat, ze nie byto potrzeby rozpatrywania zarzutow na tle art. 8 i 13 Konwencji dotyczacych
tych samych faktow.

Wiochy muszg zaptaci¢ skarzgcej 30 tys. euro jako zados$cuczynienie za krzywde moralng
oraz 10 tys. euro jako zwrot poniesionych kosztéw i wydatkéw.

Uwagi:

Wyrok istotny w sprawach dotyczgcych przemocy domowej i obowigzkéw witadz, w tym w
sferze ochrony proceduralne;.
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