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4 . Sprawa Marcina Antonowicza PRAWORZADNOSC
Warszawa dnia 20 lutego 1986 r.

Prokuratura Wojewddzka
w Olsztynile

2a posrednictwem

Prokuratury Rejonowej
w Olsztynie
ul. Emilii Plater 12

Adwokatdw Edwarda Wende z Zespolu Adwokac-—
kiego Nr 7 w Warszawie ul. Smolna 32 il
Marii Po2ubirskiej z Zespolu Adwokackiego
Nr 1 w Szczytnie, peinomocnikdéw pokrzywdzo-
nych Krystyny 1 Kazimierza Antonowicz 14
sprawie: y

3 Ds 66/85

Zasa lenie

na postanowienie Prokuratora Rejonowegp w Olsztynie z dnia 10 lutego
1986 roku o umorzeniu §ledztwa, doreczonego nam w dniu 13 lutego br.

Na zasadzie art. 409 kpk powyisze postanowienie zaskarzamy w caXosci.
Na zasadzie art. 387 pkt. 3 i 2 kpk postanowieniu temu zarzucamy:

- I. Biad w ustaleniach faktycznych przyjety za godstawe
postanowienia i majacy istotny wpiyw na jego tredé przez przyjecie,
te:

1. Marcin Antonowicz wyskoczyt 2z samochodu marki STAR 29 WP podczas
jazdy z szybkodcia 40 km/h oraz, 2e gmiertelne w skutkach obraze-
nla glowy mogly powstaé wylacznie w wyniku uderzenia tyviem giowy
0 jezdnie po wyskoczeniu z samochodu, pomimo istnienia dowoddw
kategorycznie wykluczajacych taka mozliwos£é.

2. Marcin Antonowicz zaatakowal funkcjonariusza MO Marka Jackiewicza
w trakcle jazdy samochodem milicyjnym chwytajac go silnie oburacz
za gardlo, mimo braku dowodéw wspierajacych te teze.

3. Funkcjonariusz MO Marek Jackiewicz podejmujac decyzje o zatrzymaniu
1 przewiezieniu Marcina Antonowicza do Izby WytrzeZwier w dniu .19
paZdziernika 1985 roku w Olsztynie nie przekroczyl swych uprawniesd
i dopeinii obowiazkdéw siuzbowych.

II. Obraze przepisdéw postepowania karnego majaca istot-
ny wpiyw na tregé postanowienia, a w szczegélnoéci:.

1. Nie zabezpieczenie niektdrych istotnych dowoddéw i $1§d6w bezposred-
nie po zdarzeniu przez Organa Milicji Obywatelskiej i Prokuratora
Rejonowego. . :

2. skoncentrowanie f£ledztwa wokél jednej wersgjl zdarzenia opartej giéiw-
nie na zeznaniach $wiadka Marka' Jackiewicza - zainteresowanego wyni-
kiem $ledztwa - i zaniechamie czynienia ustalen co do innych mo2li-
wych wersji zdarzenia.

3. Naruszenie Wytycznych Prokuratora Generalnego PRL z dnia 15 paZdzier-

nika 1985 roku w sprawie wzmozonej ochrony intergsdw pokrzywdzonego
w.dziatalnosdci powszechnych jednostek organizacyjnych Prokuratury
PRL poprzez: : . 2ot
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- bezpodstawne, rdwniez w swietle art. 155 §1 kpk, oddalenie wisk-
szosci wnioskéw dowodowych peincmocnikdéw pokrazywdzonych zmierza-
jacych do ujawnienia dowoddéw i udowodnienia okelicznodci majacych
istotne lub wrecz rozstrzygajgee znaczenie dla Sprawy, a ponadto
wyjasnienia licznych sprzecznogci w materiale dowodowym sprawy,
przy jednoczesnym przeprowadzeniu z urzedu dowodéw dotyczacych o-
kolicznosci nieistotnych lub pozostajacych w odlegiym zwiazku
ze sprawg.

- niedopuszczenie peinomocnikdéw pokrzywdzonych do udzialu w przes-
tuchaniach najistotniejszych $wiadkdw zdarzenia funkc. MO Marka
Jackiewicza i Bogdana Sienicy a réwnies innych $wiadkgw.

4. Niewyjasnienie przyczyny powstania rozlegtych wylewdw krwawych na
przedniej stronie ud Marcina Antonowicza.

S. Brak jakichkolwiek ustaler co do przyczyn powstania wylewdw krwa -
wych zlokalizowanych na karku Marcina Antonowicza.

6. Oparcie postanowienia na niepeinej i niejasnej opinii biegtych z
zakresu ruchu drogoweco, wkraczajacych w dziedzine biomechaniki bez
specjalistycznego w tym zakresie przygotowania, przy jednoczesnym
cddaleniu wniosku peinomocnikdéw pokrzywdzonych o powolanie bieglych
specjalistdéw w zakresie biomechaniki. i j

7. Nie przeprowadzenie powtdrnego eksperymentu sledczego odtworzenia
przebiequ zdarzenia w obecnodci bieg¥ych z zakresu biomechaniki a
takze przy zachowaniu koniecznych warunkdw dla prawidiowego przepro-
wadzenia tej czynnodci procesowej.

Na zasadzie art. 386 1kpk wnosimy oz

1. Uchylenie zaskarzonego postanowlenia 1 przekazania sprawy do pono-
nego rozpoznania Prokuraturze Rejonowej w Olsztynie, ewentualnie o
przejecie przez Prokuraturg Wojewddzka dalej prowadzonego $ledztwa
pod nadzorem ktdrej i przy udziale Prokuratordw Prokuratury Woje~=
wédzkiej, $ledztwo dotychczas prowadzone; i

2. Uwzglednienie i przeprowadzenie dowoddw wnioskowéﬁych przez peino-
mocnikéw pokrzywdzonych;

3. W wyniku tak przeprowadzonego $ledztwa przedstawienie zarzutu Mar-
kowi Jackiewiczowi i Bogdanowi Sfenicy z art. 246 1 kk. ewentual-
nie innego ‘stosownego przepisu kodeksu karnego uzasadnionego wyni-
kami préwidlowo'przeprowadzonego postepowania przygotowawczego.

Uzasadniendie

Faktem bezpornym w sprawie jest jedynie to, #iZz dnia 19 pafdziernika
1985 roku w Olsztynie 19-~letni Marecin Antonowlcz, staty mieszkaniec
Olsztyna, student I roku Wydziaitu Chemii Uniwersytetu Gdarsklego do-
zna¥- dmiertelnych w skutkach obragen ciata, po zatrzymaniu go przez
2 funkcjonariuszy Pododziatu Centralnego Podporzadkowania Imotoryzo-
wanych Odwoddéw Milicji Obywatelskiej w | Olsztynie - Marka Jacklewicza
1 Bogdana Sienice, w czasie gdy znajdowai sie w ich dyspozycji 1 pod
ich opiéka. .

Kwestionujemy natomiast wszystkie istotne ustalenia $ledztwa od zasad-
nosci przyczyn zatrzymania Marcina Antonowicza do momentu przybycia
na miejsce zdarzenia karetki pogotowia ratunkowego.
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Najistotniejszym zarzutem skierowanym przeciwko postanowieniu Prokura-
tury Rejonowej jest zakwestionowanie ustalenla jakoby przyczyna Smier-
ci Marcina Antonowicza byl uraz spowodowany wyskoczeniem z jadzcego
samochodu 1 uderzeniem giowq © asfalt jezdni. .

pezposérednio po zdarzeniu wyspecjalizowana grupa operacyjna MO dokona-
2a ogledzin miejsca zdarzenia i precyzyjnych pomiaréw odlegosdci
sporzadzajac 2z czynnodci tych protokdl oraz szkic sytuacyjny miejsca
zderzenia (k - 8~9 1 k - 19).

Przy dokonywaniu tych czynnodcl obecni byli éwiadkowie M. Jackiewicz
i B, Sienica. e

2e szkicu tego (a jest to jeden z najwainiejszych dowodéw scisiych

w sprawie) wynika, ze:

-odleglodé miedzy tylna krawedzia samochodu Star, a $§ladami krwi na as-
falcie - ergo gitowa M. Antonowicza -~ osi 9 m. '
-odlegloéé samochodu Star od skrzyzowania z ullca %oinierska wynosi
53 m (nie zagrazal wiec piynnosci ruchu na jezdni, zatem zeznanie
B.Sienicy o cofaniu samochodu o ok. 10 m z tego powodu wydaje sig
catgowéci; nieuzasadgione, zwlaszcza, 2e pojawia sie w kolejnych zez-
naniach, dopiero po dokonaniu ekspe entu od
zdarzenia w dniu 25.10.85 r.) ey EMORASR tRuREERR LS
-utrwalono sytuacje plerwotna istniejaca w chwile po zdarzeniu;

l-nie stwierdzono $ladéw hamowania intensywnego ani blokowania k&%
samochodu Star; (nie wiadomo wigc dlaczego biegli d/s ruchu drogowego
na str. 2 swej opinii z 14.12.85; 2e manewr hamowania zostal wykona-
ny przez B. Sienice z peina intensywnoscia (?);

-nie stwierdzono cofania samochodu, co musiatoby zostaé ujete graficz-
:;;n:iisgkicu gdyby iikt ten miat miejsce rzeczywiscie i zostai za-

zowany przez erowce, jak to péiniej j

éwiadek Dabrowski i-B,Sienicé.E Aot s A ok vt

Dowéd ten nie zostal w toku S$ledztwa podwazén

- y %adnym dowodem prze-
ciwnym. Poyinien wigc stanowié podstawe do ustalenia wynikajacgj z
niego wersji zdarzenia, przynajmniej jako jednej z mo2liwych.

Tymczasem opihla bieglych Rady Gidéwnej PZMot do Spraw Wypadkdéw Drogo-
wych z dnia 14.12.1985 r. mgr inz. T. Diupero, mgr W. Walichniewicz i
doc, d; Korficzykowskiego pomija emdwienie tych waznych dokumentdw i
wynikajacych 2z nich wnioskéw. Natomiast, na str. 3 zajmuje sie biome-
chanika, dziedzina wszak, jak sie wydaje, nie lezaca w zakresie ich
specjalnoéci: (Opinia ta zagadnieniom biomechaniki po$wieca bez mala
cale uzasadnienie str. 3, 4 i cze$é piatej, koncentruje sie na wylicze-
niach predkodci, w swej koricowej czeécl, samochodu Star, nie odnosi

sie zafto, do odlegiodci i wynikajacych wnioskdw) .

Z tego te: powodu (bowiem opinia Instytutu Ekspertyz Sado W e
wie Sekcja Wypadkdéw Drogaowych w Gdardsku z dniapz3.¥2.1385w¥?hopr§§2§°
wana przez 2espdl bleglych inz. J. Czapla, mgr inz. A. Stopowski, mgr
i?g. Z. Witkowski zawiera identyczne, bez mata, mankamenty) stormufowa-
lismy wnioski o uzupeinienie opinii biegiych, aby w opinii uzupeinia-
jacej uwzglednili wariant wynikajacy ze szkicu sytuacyjnego ze szcze~-
gélnym uwzglednieniem uwidocznionych na nim odl e g to § c'i.

Opini takiej nie otrzymali$my, natomiast 1
przesiuchany w dniu 6.01.86
i. jako dwiadek doc. dr W. Konczykowski w odpowiedzi na nasze pytania
watpliwosci (k 429-430) w swym zeznaniu uporczywie z danych metry-
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cznych wynikajacych ze szkicu sytuacyinego wyciaga wnioski co do pred-
koéci samochodu Star. Wylicza wiec, 2e przy odlegtodci pomigdzy tylna
krawedzia samochodu Star a gipwsg M. Antonowicza odlegiosé wynosita
3 m tak jak na szkicu, to szybkos¢ samochodu musiataby wynosié 22,3
km/h lub przy zatozeniu, 2ze samochéd cofany o 10 m, 34,4 km/h, choé
z zeznah swiadka B. Sienicy, %e prowadzit samochdéd na IV biegu i 2
predkoscia 40 km/h. :
Analiza owego szkicu sytuacyjnego prowadzi do nastepujacych wnioskéw:

a) samochdd poruszajacy sie z predkodcia 40 km/h (a ta przyimje zgod-
nie z rzeczywistoSciy Prokurator) pokonuije, jak podaja blegli 10,5
m w czasie jednej sekundy; 3 -

b) droga hamowanla przy tej credkodci wyniosia wg eksperymentu 2z dnia
25.10.85 =, - 26 m, bez pozostawienia gladdw hamowania i wohec fak-
tu, %ze role kierowcy w czasie eksperymentu peinil swiadek B. Sieni-
ca gswiadomy, %Ze nastapi wezwanie do hamowania a wiec reagujacy szy-
beiej niz w czasie zdarzenia, pomimo tego czas reakejl kierowcy wy- °
niést 1,2 sek.

Nie uwzgledniono jednak w czasie eksperymentu jakimi siowami 1 ile ra-
zy M. Jackiewicz wzywal kierowce do zatrzymania. Wiadomo z jego zeznaf
z¥osonych w czasle eksperymentu z dnia 3.12.1985 r., 2e krayknat dwu-
krotnie: "stdj bo wyskoczyi" lub "zatrzymaj sie bo wyskoczyi". Czas
trwania tego dwukrotnego wezwania o tej tredei, musiat trwaé, minimum,
3 sekundy. W tym czasie sariochdd pray prgdkosci 40 km/h pokonal odleg-
todd 3 x 1036 m = 31,8 m, opdZnienie czasu reakcii kierowcy o 1,2 se -
kundy daje nastepne 10,6 m, plus droga hamowania normalnego ok. 17 me-
trdw.

odlediosé wiec pomiedzy krawedzlis tylng samochodu Star a giowa Marci -
na Antomowicza musiataby wynosié: 31,8 + 10,6 + 10,6 = 53 m.
odejmujac, jak to robi biegly Koficzykowski, dIugeéé clala Marcina An-
tonowicza oraz nieznaczne przesunigele ciaia, 2 m, daje to odlegiosc
51 m. Wyliczenle to, 2z natury rzeczy orientacyjine, wykazuje jednak, Ze
odlegtoéé ta, w fadnym razie, nie mogta wynosié¢ 9 m.

Ustalenie przez Prokuratora, 2e samochdd Star jechat z predkogcia 40
km/h i zatrzymal sig w odlegiodci ok. 20 m od lezacego ciata Marcina
Antonowicza, a nastepnie zostat cofnigty o ok. 10 m jest catkowicie
bigdne. W Swietle danych wynikajacych ze szkicu nawet cofniegcle samo -
chodn o 10 m nie wystarcza dla nwiarygodnienia wersjl zdarzenia przed-
stawlonej przez Swiadkdw funkcjonariuszy MO.

7eznanie $wiadka B. Sienicy o cofaniu samochodu pojawia sig .dopiero po
przeprowadzeniu eksperymenta o odtworzeniu przebiegu zdarzenia w dniu
25.10.1985 r., ktdéry to eksperyment wykazal absurdalnogé odlegtosci 9~
-ciu metréw pomiedzy tylna krawedzia samochodu a gtowa Marcina Antono-
wicza.

Nawiasem jedynie dodajemy, %e cofanie samochodu byXoby czynnogcia ir-
racjonalna i na domiar sprzecznga, 2z obowiazujacymi kierowce przepisa -
mi, poniewaz:

- samochéd nie zakldécal piynnogci ruchu drogowego, znajdowat sie w od-
legtodci 53 m od skrzyzowania z ulica foinierska; przed tym skrzyzo-
waniem znajduja sle trzy pasy ruchu, w tym jeden dla gkrecajacych w
lewo. Jak wynika ze szkicu, jezdnia dwupasmowa ma szerokosé siedmiu
metréw, tak wiec przed skrzyZowaniem, jezdnia wzbogacona o trzeci

. pas ruchu ma szerokos$é 10,5 m. - )
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- wbrew twierdzeniom $wiadka B. Sienicy samochdd, po rzekomym cofnig-
clu nie 2abezpieczal lezacego na jezdni czlowieka, ktéry w dalszym
ciagu znajdowal sie za samochodem a ruch pojazddw odbywal sie od
jego strony. VWystarczajacym zabezpieczeniem byta obecno$é drugiegc
Swiadka M. Jackiewicza, ktéry jak twierdzi 2najdowal sie juz przy
nim.

-~ przepisy ustaWwy o ruchu drogowym art. 36 pkt. 1 pod pkt 3 zakazuja
przemieszczania pojazdu uczestniczacego w wypadku drogowym jezeli
istnieja zabicl lub ranni, o czym wlasnie funkcjonariusz - kierowca
powinien wiedzieé¢ najlepiej.

= ponadto, warto$é dowodowa zeznard $wiadka Sienicy podwaza jego stwier-
dzenle (w czasie eksperymentu $ledczego z dnia 3.12.85 r.), ze po o-
debraniu sygnatu do zatrzymania samochodu od éwiadka Jackiewicza
przystapit do bardzo intensywnego hamowania w efekcie ktdrego, dosz-
1o do zablokowania ké® samochodu. Twierdzenie to jest sprzeczne z te-
z3 bieglego Koriczykowskiego, e hamowanie z tak znaczna intensywnos$-
cla (o zablokowania k&) musiatoby pozostawié na suchej jezdni wi-
doczne $lady. S5ladéw takich nie stwierdzono.

lawet jednak gdyby przyjaé cofniecie samochodu o owe 10 m, to L tak usys

tuowanie samochodu w stosunku do le2aceyo Marcina Antonowicza nie mogiobs

wygladaé jak na szkicu sytvacyjnym i jak ko zeznali liczni éwiadkowie
obecni na miejscu zdarzenia okredlajacy odleglodé migdzy glowa letace-
90 na jezdni a tylna krawsdzia samochodu, w sposdéb zhlizony do danvech
z¢ szkicu, a odleglosé ta musialaby bydé znacznie wieksza i wynosié ok.
4T m (51 m ~ 10 m cofnigcia = 41 m), a nie 9 m. "

Reasumujac: przyjecie przez Prokuratora szybkosci samochodu 40 km/h
oraz odlegloéci samochodu w momencie zatrzymania od lezacego na jezd-
ni czlowicka na 20 m wytacza przyjecie za prawdziwe zeznah $wiadkéw
funkcjonariuszy MO.

W Swietle szkicu sytuacyjnego 1 ustaled dokonanych przez Prokuratora
niemozliwym jest wyskoczenie, wyrzucenie czy wypadnigcie,

Ewidentnym sig staje, 2e cialo musialo byé w y¥yniesione 1
polozone na jezdni juz po odniesieniu obrazefi.

Dlatego tez, zmierzajac do wykrycia prawdziwego przebiegu zdarzenia,
sformulowalismy wniosek o uzupeinienie pytash postawionych biegiym d/s
wypadkéw drogowych przez rozpatrzenie mozliwosci takiego przebiequ zda-
rzenia w ktérym mialo miejsce wyniesienie z samochodu ciata Marcina
Antonowicza. Odpowiedzi nie uzyskaligmy.

Wersja zawarta w zaskarZonym postanowleniu Prokuratora wyklucza praw-
dziwosé zeznari dwiadkdw Jackiewicza 1 Sienicy, a szkic sytuacyiny wyk-
lucza zardwno wyskoczenie, wypadnigecie czy wyrzucenie z jadacego samo-
chodu, Jedno wyklucza drugie, wobec tego zeznania éwiadkdw uznaé nale-
2y za nieprawdziwe, a o ile tak, to ustalenia zaskarZonego postanowie=
nia Prokuratora oparte na zeznaniach tych dwiadkdw, jako oparte na
faiszywych przesiankach uznaé naleiy' za biedne.

Powazne watpliwodcli budzi takze, relacjoncwany przez $wiadkéw sposéb
utozenia ciata na jezdni po rzekomym wyskoczeniu - wzdfuz osi jezdni,.
W takim pofoZeniu mieli go zastaéd przybyli funkcjonariusze MO, a takze
personel karetki pogotowia.

Syiadek Jan Mosakowski, kierowca taksdwki przejezdzajacej ulicg Kali-
nigradzka, doktadnie zaobserwowal i1 nie ma na ten temat zadnych wat -

— —?_-_—
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pliwosci, Ze cialo Marcina Antonowicza usytuowane bylo w poprzek jez-
dni, twarza zwrdécone w kierunku przeciwnym niz sta¥ samochdéd Star,
nogami w strone chodnika. Swiadek ten przejeidzal obok lezacego na
jezdni z szybkoscia pieszego i: "zwolnilem z zamiarem zatrzymania s1¢g,
lecz sig¢ nile zatrzymalem gdyZ jeden z dwdéch funkcjonariuszy ... pole-
cit mi jechaé dalej" (zeznanie z 23.12.85).

Fusn¥cjonariusze nie ujawnili istnienia tego swiadka w swoich zeznaniach,

Wnlossk o dokonanie konfrontacji pomiedzy zeznaniami $wiadkéw funkc.
MO a Swiadkiem Mosakowskim nie zostazt uwzgledniony.

Opinie bieglych z zakresu ruchu drogowego z 14 1 23 grudndia 1985 r.
potwierdzily wersje wyskoczenia M. Antonowicza z samochodu Star. Opi-
nie te opieraty sle na dwdéch zatozeniach podstawowych:

1. odlegiosci jaka dzielila leZacego Marcina Antonowicza od tyfu samo-
chodu, ktéra przyjeto blednie (jak wykazalidmy wyzej) i CO samo W
sobie dyskwalifikuje korhcowy wniosek opinii;

'2. pozycja clata lezacego na jezdni, ktdra biegli przyjeli na podstaw-
wie zeznani Jackiewicza i Sienicy. ’ )

Ponadto biegli wydajac opinie nie znali tredci zeznad $wiadka Mosakow-
skiego ztozZonych w dniu 23 .grudnia 85 r. Okoliczno$é ta dodatkowo uza-
sadniafa nasz wniosek o powtdrzenie eksperymentu odtworzenia przebiegqu
zdarzenia, zeznania bowiem tego $wiadka mogily przyczynié sie do usta -
lenia catkowicie odmiennego przebiegu zdarzenia.

Innym powainym argumentem przemawiajalym przeciwko wersji wyskoczenia
Marcina Antonowicza z jadacego samochodu jest brak powstajacych w ta -
kiej sytuacji $laddw na odziezy M. Antonowicza, zwlaszcza na czarnej
kurtce ze skdéry.

Z protokoZu zabezpieczenia odziely, sporzidzonego komisyjnie przez per-
sonel Szpitala Wojewddzkiego w-Olsztynie (k-51) wynika, ze w czasci
$§rodkowej plecéw stwierdzono powierzchnjowe bilatawe otarcia skéry.

Tego typu otarcia mogly powstaé w wyniku uzywania kurtki, lub w momen-—
cie gdy personel karetki pogotowia ratunkowego przekiadat lezacego na
jezdni na nosze. .
Uszkedzenie kurtki byiy zbyt nikie, by uznaé koncepcije wyskoczenia Mar-
¢ina Antonowicza z samochodu za wiarygodna, bowiem: eksperyment $led-
czy z dnla 3.12.1985 r. wykazal, Ze manekin wyrzucony przy tej pred =
kodci z samochodu (40 km/h) przesunal sis na plecach po jezdni o cdleg-
¥086 5,35 1 6,75 m. w drugiej préble, a ponadto, e by to proces bar-
dzo dynamiczny. Takie przesunigcie ciala po suchej jezdnl musialoby
spowodpwaé znacznie powaznlejsze uszkodzenia kurtki,

Watpliwos¢ w tym zakresie biegli wyjasnili w sposéb nie zadowalajacy.
Wyjasnill bowiem, %Ze w czasle eksperymentu jezdnia byla pokryta mokrym
$niegiem, co powodowalo zmniejszenie silty tarcia oraz przesuniecie sie
manekina na wigksza odlegiog$é niZ mialoby to miejsce na jezdni suchej.
Podnies$li takfe, Ze manekin byt ubrany w kurtke z innego materiafu niz
M. Antonowicz.

Pomijajac juz to, #e w takim razie naletalo odstapi¢ od przeprowadzania
eksperymentu w tym dniu, bo "wyniki eksperymentu nie sa w peini miarc-
dajne" - zeznanie dw. bleglego Korczykowskiego, to pomimo wszystko na-
lezalo wziadé pod uwagg, %e gdy w chwill zdarzenia jezdnia byla sucha i
zaktadajac mnlejsze przesuniecie ciala do przodu na plecach, to na paw~
no wigksza ni2 w czasie eksperymentu sila tarcia spowodowalaby powaz-
niejsze uszkodzenia odzie2y niz smugowate drobne linie ujawnione dopie-
Lo przy uzyciu aparatury makro i mikroskopowej.
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gksperyment powinien by¢ przeprowadzony W warunkach zblizonych do is-
tniejgcych w dniu zdarzenia,a nie w diametralnie rdinych. Powinlen

byé uzyty manekin o reakcjach na boadZce zewnetrzne zbliZonych do rsa-
kejil ecziowieka, a ponadto ubrany w sposdb takde zbliZony do ubioru
Marcina Antonowicza, a nie manekin sztywny przystosowany do badan
skutkdw wypadkdw drogowych jakim w pozycijl siedzacej ulegaja kierowcy.

Powyzsze dodatkowo przemawiato, za trafnodécia naszego wniosku o pow -
térne przeprowadzenle eksperymentu - rekonstrukcji przebiegu zdarze -
nia - z udzialem specjalistéw biomechaniki. Luke te prdbowali wypei -
ni€ biegli d/s ruchu drogowego, zreszta bez powodzenia.

Powasna nastepna watpliwodcia powstajaca na tle zeznard swiadka M. Jac-
kiewicza (do ktdrych wiarygodnosci podchodzié nalezy z najwyzsza Os-
troznoécia) jest jego opis wyskoczenia na jezdniz, a mianowicie, Ze
skoczy! on “na réwne nogi”, upadi i pozostal w tej pozycji nie prze-
suwajac sie po jezdni. Tej wersji wyskoczenia przeczy zaréwno ekspe-
ryment iak i prawa fizyki czy dynamiki. ;

Nastepna powazna watpliwoscia przemawiajaca przeciwko wersji o wysko-
czeniu Marcina Antonowicza z jadacego samochodu jest brak jakichkol -
wick reakcji obronnych ze strony mtodego, sprawnego fizycznie cztowie-
ka. Obrazenia glowy niezwykle rozlegie, wskazywaly na zanik jakichkol-
wiek funkcji obronnych, odruchowo podejmowanych przez kazdego cztowie-
ka i to nawet bedacego pod wpiywem alkoholu.

Prokurator nie wyjasnit istotnej dla sprawy okolicznosci a mianowicie
w jaki sposdb doszio do powstania bardzo powaznych obrazeri ud Marcina
Antonowicza, choé taka mozliwosé istniaZa.

Jest rzecza bezsporna, %e przed 19.10.85 r. Marcin nie zglaszal jakich-
kolwiek dolegliwodci ndg. W czasie sekeji zwiok stwierdzono natomiast

w obrebie uda lewego wylew krwawy o wymiarach 6 x 5 cm, zag w obrgbie
uda prawego od przodu wylew diugodci 24 x 7 cm. Wediug biegiych leka-
rzy medycyny sadowaj wylewy te, gdyby istnlaly przed dniem zdarzenla,
musiatyby powodowaé znaczne dolegliwosci przy chodzeniu. Wylewy te musia=
iy wiec powstad po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy i po odejsciu ko=
legéw Marcina Antonowicza. J

Watpliwodci te wyjadniliby zapewne specjaligci z zakresu biomechaniki
o dopuszczenie ktérych wnosilidmy wnioskiem z 21 stycznia br. gdyz
biomechanika to dziat fizjologii, badajacy miedzy innymi ruch czlowie-
‘ka z uwzglednieniem praw mechaniki oraz anatomiczno-fizjologicznych
wladciwos$ci aparatu ruchowego.

%aden z zespoidw bilegiych nie udzielil odpowiedzi jednoznacznej co do
przyczyn powstania wylewdw krwawych w obrebie karku, wylewdw na przed-
nich partiach ud Marcina Antonowicza.

Oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinia biegiych’'z dziedzi.
ny biomechaniki jest zdaniem naszym powaznym naruszeniem zasady daze-
nia do ustalenia prawdy materialnej. 2

Rwestionujemy ustalenie zaskarzonego postanowienia, ja-
koby Marcin Antonowicz zaatakowal wewnatrz pojazdu swiadka Jackiewicza
przez silny chwyt oburacz za szyje. Przecza temu inne dowody w sprawie.
Nie stwierdzono w trakcile ogledzin ciata $wiadka zadnych §laddw dusze-—
nia zasinied czy zadrapad, to po pierwsze a ponadto, $wiadek Kaledski
na k-43 zeznat, 2e, °"widzielidmy przez drzwi, 2e Marcin siedzial w bu-
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na usuniecie $laddéw tego co rozegralo sie we wnetrza samochodu mieg-
dzy M. Jackiewliczem a Marcinem Antonowiczem w wyniku czego ten ostat-
ni mdég? doznaé Smiertelnych obrazer giowy.

O ile obecnoéé pylu drzewnego na podiodze pojazdu zostata wytiumaczo-
na przewozeniem desek na uzytek prywatny jednego z przeloZonych M.
Jackiewicza, o tyle nie wyjasniono skad sie wziely silne zanieczysz-
czenia wnetrza rojazdu smarami (?).

Samochdéd ten atuzyl do przewozu funkcjonariuszy 2ZOMO na miejsca ich
zadar stuzbowych 1 choéby wzgledy bezpieczendstwa tych funkcjonariu -
szy wykluczaly mozliwo$é istnienia smardéw na podiodze samochodu.

Swiadek Stefan Krezyman (k-118-120) bezpos$redni przetoZony Slenicy i
Jackiewicza tlumaczy! fakt niezabezpieczenia samochodu brakiem pole-
cenia Prokuratora coraz koniecznogciq korzystania z tego’ samochodu
przez ZOMO.

Argumentacja ta nie jest przekonywujaca, albowiem, $ledztwo nie bylo
jeszcze wszczgte,a obowiazek zabezpieczenia dowodéw obciazat milicje
w ramach’ podjetych czynnodci w trybie art. 267 kpk z urzedu, bez po-
leceri Prokuratora, bowiem na tym ten przepils polega. Elementarna zag
wiedza z zakresu kryminalistyki jaka, wydaje sie, powinni dysponowad
funkcjonariusze MO $wiadkowie Stefan Krezyman - dowdédca kompanii ZOMO
i Wladysilaw Madry - dowddca plutonu, winna im nakazywaé zabezpiecze-
nie pojazdu do dalszych badaf.

Samochdéd Star nie byl na tyle niezbedny aby nie mozna go byto zabez-
pieczyé, skoro nastepnie byl do dyspozycji Prokuratury w trakcie wie-
lu czasocihlonnych czynnosci w Olsztynie i w Warszawie,a nadto bykt u-
2ywany dla celdéw prywatnych.

Nie zabezpleczono takie odciskéw $laddw linii papilarnych M. Antono -~
wicza na klamce drzwi i blokadzie, co mogto mieé istotne dla sprawy
znaczenie. )

Prokurator nie wyciagnal Zadnych wnioskdéw w zaskarzonym postanowieniu
z wytej opisanych faktéw. Nie poswiecil temu ani jednego zdania, choé
w Swietle ekspertyzy biegiych z zakresu medycyny sadowej $miertelne
obrazenia ciala Marcina Antonowicza mogly powstaé wskutek uderzenia

o podioge pojazdu, a takie nie wykluczylil ewentualnogci, i2 mogity
powsta¢ od urazu narzadziem plaskim, twardym, tepym (vide: opinia

z dnia 6 1 19.12,1985 r.). '

Pierwszego przesituchania Jackiewicza i Sienicy dokonano w siedzibie
RUSW w Olsztynie w godzinach 23.30 1 0.30 choé nie byly to czynnosci
nie cierpiace zwiloki,a w kazdym razie by%o czynnoscia mniej pilng niz
zabezpieczenie samochodu do ktdrego mieli dostep funkc. MO zaintere-
sowani wynikami sprawy.

Funkcjonariusze ci mieli ze sobg bezpodredni kontakt jeszcze przed
pierwszym przesliuchaniem, a takie pdZniej, mieli réwniez kontakt ze
swymi bezpodrednimi przelozonymi i zwiazang z tym mozliwoéé wymiany
informacji. Swiadek Wiesaw Madry miai nie kontrolowany dostep do
samochodu przy ktdérym dokonywal rdéznych nie znanych bli2ej czynnogci
pod nieobecnos$é prowadzacych $ledztwo jak np. sprawdzanie sprawnosci
blokady zamka drzwi (zeznanie swiadka W. Madrego k-95-98).

Réwnoczednie jednak w odniesieniu do osoby Marcina Antonowicza wyegzek=-
wowano pobranie krwi na zawarto$é alkoholu mimo, Ze nie byt on 0soba po
dejrzana o popeitrienie jakiegokolwiek przestgpstwa. Ponadto wedle opi-
nii lekarzy reanimujacych Marcina Antonowicza pobieranie krwi oznacza-
lo strate czasu niezbednego dla ratowania 3ycia pacjenta (- zeznanie
éwiadka Joanny Waligdérskiej-BZawat k-45-46).
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Ratace zaniedbania w dziedzinie zabezpieczenia dowo-
dow przed formalnym wszczeciem Sledztwa obligowaly Prokuratora do
szczegdlne) ostroinodci w ocenie wiarygodnoscil zeznad swiadkéw Jac-
kiewicza 1 Sienicy, niewatpliwie zainteresowanych wynikami $ledztwa.
Prokurator zobowiazany byl do czynienia ustaled w innym kierunku niz
prezentowany przez w/w swiadkéw.

Bylo wysoce prawdopodobnym z uwagi na miejsce L czas zdarzenia, Ze
istnialy osoby, ktdre przebieg samego zdarzenia widzialy. Dlatego
juz w dniu 18 listopada 1985 roku pokrzywdzona Krystyna Antonowicsz
zlozyia do Prokuratora wniosek o zamieszczenie w drodkach masoweqgo
przekazu ogioszenia w celu uzyskania nowych dowoddw w spravie.

Dnia 5 grudnia 1985 r. wnosilidmy ponownie o zamieszezende takiego
anonsu prascweqgo.

Dnia 11 stycznia 1986 r. po raz trzeci ztozylidmy wniosek o podobnej
tres$ci, zamleszczenia anonsu prasowego na koszt pokrzywdzonych.

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 1986 roku Prokurator oddalil wnios-
ki w tym zakresie. - .

Byta to decyzja niesluszna 1 rie tylko praktycznie wykluczata mo%li-
wogé uzyskania dowoddw w sprawie ale takze byta niezgodna z tresdcia
przepisu art. 155 kpk a takZe z wytycznymi Prokuratora Generalnego
PRL W sprawie wzmozenia ochrony intereséw pokrzywdzonych. :

wniosek dowodowy zostal zlozony z treécia przepisu art. 154 2 kpk,
ktéry stanowi, Ze wniosek taki moze zmierzaé do wykrycia lub oceny
wladciwego dowodu.

Zdgodzié sie naleiy ze stwierdzeniem Prokuratora, i2 w prasie byiy
wielokrotnie zamieszczane informacje i relacje z przebiegu €ledztwa,
stanowily one jednak, zdaniem naszym, anty-zachete do zgtaszania sie
ewentualnych swiadkéw do Prokuratury. Wywolywaiy bowiem wraZenie, %e
juz w listopadzie 1985 roku organy Scigania dysponowaly wszelkimi do-
wodami a przebileg zdarzenia byi im znany i udowodniony.

Komunikat Prokuratury Wojewddzkiej w Olsztynie podaje jako:dotychcza-
Sowy wymik postepowania w sprawie wersje zeznan $wiadka Jackiewicza,
wedle ktdrej M. Antonowicz doznal obraZed ciata po wyskoczeriu z ja-
dacego samochodu a:. uprzednio zaatakowat gwiadka (Gazeta Olsztyriska

z 30.10.1985 r.). : -

W artykule pt.: "Kraj grozy -~ samosady® Jan Rem przedstawia takil ob-

raz zdarzenia: "Upity chiopiec wieziony do Izby Wytrzezwier usitowai

zbilec. Wyskoczyt z jadacego samochodu i skofdczylo sie to tragicznie®:

:fub%ikgwane w wielu pismach krajowych m.in. Dziennik Pojezierze z
.11:1985 r.). .

Prowadzacy $ledztwo Prokurator Chalecki Noébért w udzielonym wywiadzie
prasssym stwierdza: "... sprawa dowodowo jest wtafciwie prosta”. (Przeg-
tadiTy?odniowy z 17.11.1985 r. artyku? pt.  "Co sie wydarzyloc w Olsz-
ynie"). »

Rzecznik prasowy Rzadu na konferencjli prasowej w dniu 26.11.1985 r. .
podat: "... dledztwo, ktdre sie jeszcze nie zakohczyto, potwierdzilo,
Ze Marcin Antonowicz sam wyskoczyl z samochodu ... gledztwo jest w
iggy zafadniczym segmencie Zﬁg9§9;9ne". (Gazeta Olsztytdska .z 27.11.

5 sealld I ELSISK R FUNDAL i
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Rzecznik Prasowy Rzadu na konferencji prasowej w dniu 3.12.1985 r.
stwierdza stanoweczo: "dotychczasowe wyniki éledztwa sa jednoznaczne"
(Gazeta Olsztyfiska z 4.12.1985 r.).

Mimq tych kategorycznych stwierdzeri, $ledztwo toczy sie nadal, odby-
waja sig eksperymenty gledcze, a do zakorczenia $ledztwa uptynie jesz-
cze kilkanagcle tygodni.

W érodkach masowego przekazu, prasie i telewlzil, podana jakoa wynik
gledztwa wersje prezentowana przez Swiadka M. Jackiewicza 1 to na e-
tapie kiedy dledztwo nie bylo jeszcze zakoniczone. Qdmowa zamiohicze-
nia wnloskowanego komunikatu o poszukiwaniu dwiadkdw zdarzenia spo -
wodawana byta, naszym zdaniem i tym, zZe tredd wezedniejszych publi -
kacid, w tonie przesadzajacym, mogtaby na przykiad oznaczad, publi =
¢zne przyznanie, Ze podana wezednie] wersja nie byla jednoznaczna i
ostateczna.

Swiadek Mosakowski = kierowca taksdwki przejezdzajace] obok miejsca
sdarzenia - zeznat, %e gdyby zamieszczoho anons prasowy, on sam
zgiositby sie wezeéniej, a takze, byé¢ mo%e, inne asoby zgiosilyby
sie do Prokuratury. Zgfositby sie moze 6w klerowca taksdwki oraz je-
go pasazier. o ktérym zeznal fwiladek Mosakowski, ze przejezdzall w po-
bliZu miejséa zdarzenia.

Szansa na uzyskanie tych #rédet dowodowych zostala pogrzebana poprzez
odmowe ogloszenia komunjikatu prasowego.

Réwnoczeénie, znacznym naktadem pracy i czasu, odbierano zeznania od
Swiadkdw, o ktérych wiadomo byto z gdéry, ze o samym zdarzeniu infor-
m&cji mieé nie moga bo przy nim nie byli.

Peinomocnicy pokrzywdzonych nie zestali dopuszezeni do
udziatu w przestuchaniachidwiadkdw (poza éw. Mosakowskim) 1 stalo sie
tak pomimo naszych pisemnych priégb o dopuszezenie do udziaiu w tych
czynnogciach. Dotyczy to zwiaszcza koronnych gwiadkdw M. Jackiewicza
{ B, sienicy. W trakcie eksperymentu w dniu 3,12.1985 r. Prokurator
uniemozliwil zadawanie pytad éwiadkom przez tych peinomoecnikéw, kto-
rzy w czynnodciach brali udziail, mimo, 2e byl to jedyny moment Sledz-
twa gdy ci peinomocnicy mieli bezposredni kontakt ze dwiadkami.

oméwione wyzej uchybienia w peini uzasadniaja zarzut, .
se gledztwo zostalo skoncentrowane wokéi jednej z mozliwych wersji, a
zaniedbano czynienie ustaler w kierunku innych, bardziej prawdopodob-
nych, wersjl zdarzenia.

zdaniem skarzacych, funkcjonariusz MO M. Jackiewlcz podjal decyzje o
przewiezieniu M. Antonowicza do Izby Wytrzedwienl wbrew obowiazujacym
przepisom i przekraczajac swoje uprawnienia, a takze bez rzeczowe]
potrzeby.

W kwestii tej Prokurator powplujac sig na Ustawg o Ministrze Spraw
Wewnetrznych i Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z 14.07.83
i 6.01.84. stwierdza, ze "zatrzymaniu podlegaja osoby- znajdujace sie
w .stanie nietrzeZwoéci, ktdre zachowaniem swym zaktécity porzadek i
bezpieczeristwo publiczne, .albo daiy inny powdd do zgorszenia w miejs-
cu publicznym". i

Nastepnie Prokurator w oparciu o te przepisy stwierdza, 2e wobec:

- bezspornego stanu znacznej nietrzeZwos$ci Marcina Antonowicza,

- zaklécenia przez niego spokoju publicznego,
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- aroganckie)j postawy wobec funkejonariusza MO wykonujacego czynnog-
¢i siuzbowe,

ten ostatni podjal trafna decyzje o przewiezieniu Marcina Antonowicza

do Izby WytrzeZwied.

7 rozumowaniem tym riie mozna sie zgodzié.

pPowotane przez Prokuratora przepisy prawa nie maja zastosowania do
podejmowania decyzji o przewozeniu obywateli do Izb WytrzeZzwien.
Dotycza one zatrzymywania obywateli a nie doprowadzania do Izb WytrzeZ-
wiefi.

Nie jest dopuszczalne stawianie znaku réwnoéci miedzy tymi dwoma po-
jeciami. 5 )

przestanki, ktdére musza byé speinione by funkgjonariusz podiat zasad-
na decyzje © dngrowadzeniu do Izby Wytrzedwien, okres$lone sa w usta-
wie z dnia 26.10.82 r, 'o wychowaniu w trzefwosel 1 przeciwdzialaniu
alkoholizmowi (Dz.U. Nr 35 poz. 229) oraz rozporzadzeniu Ministra Ad-
ministracii Gospodarki. Terenowel i Ochrony Srodowiska z 27 maja 1983 -
roku (Pz.U. Nr 25 poz. 9). oA
Art. 40 ust. 1 wspomnianej ustawy stanowi: "Qsoby w stanie nietrzeiwos-—
ci ktdére zachowaniem swoim daja powéd do zgorszenla w miejscu publicz-—
nym lub zaktadzie pracy, znajdujac sie w okolicznogciach zagrazajacych
ich Zyciu lub zdrowiu, albo zagrazaja zyciun lub zdrowiu innych oséb mo-
ga zostadé doprowadzone do Izby Wytrzeiwied lub zaktadu spolecznej situz-
by zdrowia albo do miejsca zamieszkania lub pobytu".

Prokurator catkowicie pomija te przepisy.

Gdyby nawet przyjaé, teoretycznié, %e prawdziwe s3 przesianki'o ktSrych
Prokurator plsze w postanowieniu, a ktére wymienitem wyzej, to i tak

nie byfo podstaw do podjecia decyzji o przewiezieniu Marcina Antonoc -
wicza do. Izby Wytrzeiwieﬁ.

Przestanki takie jednak nie zdchodzily.

Co do stanu nietrzefwosci Marcina Antonowicza - dalej.

Zakideenie przez niego porzadku publicznego - nie mozna tak okreélid
zachowania sie owych trzech mlodzieficéw, ktérzy rozbawleni szli dpie-
wajac plosenke o ulanach, okoXo godziny 22-giej wieczorem.

Nie miaXo rdwniez miejsca, zgorszenie w miejscu publicznym.

Arogancka zag postawa wobec funkcjonariusza MO nie moZze stanowié: ¥t
moistnej przestanki do umieszczania takiej osoby w Izble Wytrze:
moZe natomiast skutkowad zatrzymanie- i odpowiedzialnosc ze stosowl !
przepisdw kodeksu wykroczeri lub kodeksu karnego.

. Nie podzielamy takze ustalen . Prokuratora, jakoby Harcin
Antonowicz w chwili zatrzymania go znajdowal sie w stanie znacznej
nietrzeZwosci oraz by zawartogé alkoholu we krwi w momencie- zdarzenia
wynosita 1,7 - 2 promile.

Downdami na ktdrych Prokurator opart takie ustalenia byily:

- wyniki badania Krwi na zawartosé alkoholu przeprowadzonego przez zak-
1ad Medycyny Sadowe] W Gdarskn z wynikiem 1,36 promile i teoretyczne
wyliczenie biegiych, oparte na tym wyniku, iz w chwili zdarzenia
stezenie alkoholu najprawdopodbbnie] wahato sie w granicach 1,7-2
promile alkeholu; ) ol

— zeznania éwiadkéw Jackiewicza 1 Sienicy.

Ad. 1: Z protokofu pobrania krwi z dnia 20.10.1985 r. godz. 1.15 pod-

B l.t!.J
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zeznanlom $wiadka M. Jackiewicza co do s
nowicza przecza zeznania wsz
ockolicznosé, w tym $wiadkdw,

Krzysztof Jurecki (k-21) Jak
byli mocno pijani®.
Dariusz Turek (k~22 v)"Byligmy podpici, lecz mocno Pijani nie bylis-

my"”. :

Jolanta Wallgdrska-Biawat (k=46 v) ["%larcinem
tam od zawladomienia mnie na Izbfe Przyjedé
nia go do Gdariska, jednakie nie wyczuwalam woni alkoholu®,

Jan Truszezyrhski (k=75) "Mie “yczuwalismy alkoholu. Gdyby byi pod
wpiywem alkoholu musiatbym wyczué, bo +y» pochylaltem sie nad
j=go twarza w czasie wktadania na nosze",

Jerzy Marciniak (zeznanie z 13,31.1985 r.) "Nikt z nich nie by pija~
ny".

tanu nietrzefwoéci M. Anto-
ystkich éwiadkéw,przesluchanych na te
ktdrzy go nie znali. I. tak:

wychodziliémy z mieszkania Jurka to nie

Antonowiczem przebywa-
do czasu przewiezie-

Skarzacy kwestionuja jakoby Marcin Antonowicz naruszyl porzadek pub-
liczny, wywolal publiczne zgorszenie, arogancko odnosii sie do funk-
cjonariusza MO Marka Jackiewicza i odméwil okazania dokumentu tozsa-
mosci.

Ponownie podstawa takich ust
ka M. Jackiewicza.

Wedle niego 19,10,1985 r. peinil z Sienica stughe patrolowsg samocho-
dem Star. Przed godz. 22-ga wylegitymowal trzech miodych meZczyzn,
ktérzy opudcili pojazd. (podkr. nasze). Nastepnie usiyszal giogne o~
krzyki plewy i zalWazyil przez ckno kabiny kierowcy trzech meZczyzn
Marcina Antoncwicza, Wojciecha Raleriskiego i Krzysztofa Jureckiego
przechodzacych przez jezdnie ul. Kalinigradzkiej po trawnikach. Gdy
przechodzill obok samochodu kazat im zatrzymad sig (k=10 v 1 25 v).
Ten fragment zeznar Jackiewicza -jest niezgodny z prawda.

Swiadkowle Krycki, taskarzewski,

aleri Prokuratora staly sie zeznania $wiad-

Klicki, Wenegen utrzymuija, fe to
wiasgnle ich zatrzyma Jackiewicz i we wnetrzu samochodu przystapii do
legitymowania i wpisywania ich nazwisk do siuzbowego- notatnika, sa -
dzgc Ze to ond dpiéwali 1 hatasowali,

Zajety ta czynnodeig w tylnej czedci samochodu nie mdégt réwnoczednie
widzleé, siedzac w oddzielonej od nich kabinie lderowcy, M. Antonowi-
cza 1 jego kolegdw przechodzacych przez trawnik!

Swiadkowie Turek i Ralerskl stanowezo zaprzeczyll jakoby wraz z Mar -
cinem Antonowiczem prazechodzili jezdnia po rozdzielajacym ja trawniku.
Wynika z tego wniosek, ze $wiadek Jackiewicz zeznat w tym zakresie
nieprawde. . -

Prokurator natomiast ocenia
przekonania, iz nie ustalon
trawnik, pomimo ustaled w c
$wiadek Jackiewicz takiej o

jac ten fragment Zzeznax $wiadka doszedi do
0 jednoznacznie faktu przechodzenia przez
zasie eksperymentu w dniu 25.10.85 r., iz
bserwacji nie mégt przeprowadzié.

Dalszy przebieg wydarzer wg relacji Jackiewicza rdéwniez nie jest zgod-
ny z zeznaniamil 6 w/w $wiadkdwy.

Wg Jackiewicza, gdy zobaczyl Antonowicza, Turfka i Raledskie

go przecho-
dzacych obok sdmochodu milicyjnego wyszed® i zatrzymat ich. 5

y* a legitymowani 'w samochodzie

Krycki, Klicki, Zaskarzewski i Wenegen, pokazali bbwiem Jackiewiczowi
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zn, jako tych, ktdérzy wczedniej épiewall.
E:i:g:kmgzgziewicg by2 ;rzeﬁ53§n{,lt§ to wiagnie zatrzymani halasowa-
Antonowicz i jego dwa oledzy.
é:.angigin Wenegen zezgag w dniu 2.12.85 r.3 "Milicjant gapytal nas
3 dlaczego $piewamy. Gdy powiedzielidmy, 2e to ci trzej nie chciak
wierzyé”®.
W tejlgytﬁacji gw. Jackiewicz pozostawil w samochodzle czterech mez-
czyzn 4 wyszedl aby zatrzymaé Turka, Kalerskiego i Antonowicza prze-
cych obok Wozu.
ﬁ;ogzgoyrulacjl Turek 1 Kaleriski oddali mu dokumenty, zad Antonowicz
zaczal sie oddalaé. Swiadek dogonii go i trzymajac za kurtke polecix
uda® sie do samochodu. Antonowicz mial odpychaé jego rekae.
Nastepnie wszyscy trzej 'udali sie da samochodu, z tym, Ze Jacklewicz
nie mial jeszcze dokumentdéw Marcina Antonowicza (k=139 Jackiewicz).
Jackiewicz stwierdza, 2e Turek i Kalerski szli przed nim do samochodu
a Antonowicz za nim. )
Jezell byloby prawda, e jedyny Antonowicz usiowazl zblgc, szarpat sie
i nie okazal dowodu togsamogci to nastepnie pozostawignle‘go za soba
wydaje sie caitkowicie sprzeczne 2z zasadami konwojowania osdb zatrzy-
manych, podwaza wiarygodnos$é zeznania Jackiewicza w tym zakresie.

W swoim zeznaniu Turek i Kalerdski powiedzieli, e M. Antonowicz bgz
sprzeciwu, jeszcze przed wejéciem do pojazdu wreczyl Jackiewiczowi swa
legitymacje studencka.

Zeznanie to zgodne jest z relacja znajdujacych sig wewnatrz samochodu
éwiadkéw Klickiego, taskarzewskiego, Kryckilego i Wenegena.

Kolejny istotny fragment zeznad M. Jacklewicza, jest rdwniez niezgodny

z prawda. Utrzymuje on, i2 w trakcie legitymowania Antonowicza nie

bylo juz w samochodzie czterech wyzej wymienionych dwiadkdw. Dla u-

prawdopodobnienia tej wersji Jacklewicz dokonuje pop;awki w swoilm no-

tatniku stuzbowym co do godziny zatrzymania plerwsze] grupy dwiadkdw.

(notatnik k=-315). Obecny poprawiony zapis wskazuje na godz. 21.45,

gdy poprzedni na godz, 22.00. 5

W kwestii tej Prokurator zadawala sie zeznaniem Jackiewicza: Musiatem
gle pomylid, poprawke naniosiem w czasie zwalniania®. -
(zeznanie z dnia 26.11.1985 r.)

Poprawka w notatniku Jackiewicza wskazuje, naszym zdaniem, na celowy

zamiar zatajenia faktu, Ze te dwie grupy sSwiadkdw zetknely sie ze so-

ba w samochodzie i pierwsza grupa moglaby przedstawié inna niz Jackie=

wicz wersje zdarzenia. Tak tez sie stalo.

Nalezy podkreflié, Ze owa pierwsza grupa dwiadkéw znajdujacych sie w
samochodzie nie znala Antonowicza i jego kolegéw. Jedynie Wenegen zez-—
nal, %e: ®“Jednego z tych mezczyzn znalem. Mieszkal kiedy$ na ullcy.Ko-
lobrzeskie3d i stad go znalem. On mieszkal chyba w bloku 13 ¢. Nazwiska
nie pamietam” (zeznanie z dnia 2.12.1985 r.).

Swiadkowie ci podali zgodnie tak znaczna ilogé informacji o zaqhoyaniu,
wygladzie Antonowicza i jego kolegdw, 2e to im a nie Jackiewiczowi
nalezalo daé wiare, ze byll obecnl w czasie legitymowania Antonowicza
i jego kolegdéw.

Kolejny fragment zdarzenia, wewnatrz samochodu, wygladal nastepujaco,
wg relacji kolejnych dwiadkdw: ) -
éw. Jacklewicz: "Z uwagi na zakldécenie ciszy nocnej 1 chodzenie po

’
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trawnikach zaczqiem ich spisywaé, gdy ten trzeci (chodzi o An-
tonowicza) réwniez dat mi legitymacje studencka. W trakcie
spisywania danych ci dwaj co dali mi dowody osobiste,a byli to
Raleriski i Turek zam. Olsztyn ulicy nie spisywalem, gdyz ten
trzeci byt bardzo arogancki w stosunku do mojej osoby. W zwigz-
ku z tym pudcitem tych dwéch, natomiast tego trzeciego Marci-
na Antonowicza, zam. Olsztyn, bliiszych danych brak, studenta

. U.G. zatrzymatem celem osadzenia w Izbie WytrzeZwied (k-11),

Sw. Sienica, funkc. MO: czeéciowo potwierdza zeznania Jackiewicza i
tak: - nie wspomina o obecnodci w samochodzie Klickiego, Kryc -
kiego, Zaskarzewskiego i Wenegena; - zachowanie sie Antonowicza
okresla "Jeden z tych mezczyzn, ktdéry byt najbardziej pijany od-
zywal sie arogancko i agresywnie ... (k-18).

Istotna sprzeczno$é miedzy zeznaniami tych $wiadkéw polega na tym, 2e

Sienica podaje inny powdéd przewozenia Antonowicza do Izby Wytrzefwied:
"Gdy odmdwii okazania dokumentdw, to Jackiewicz kazal mi wysias$é
i jechaé do Izby Wytrzeifwiexn".

Sprzecznos$é ta nie zostata wyja$niona przez Prokuratora.

Przedstawionym zeznaniom dwéch funkcjonariuszy MO przecza zeznania
szedciu $wiadkdéw obecnych w samochodzie, i tak:

Tomasz Krycki: ",.. Nie pamietam aby ci trzej mezczyZni zachowywali sie
nieprawidiowo, zachowywall sie normalnie, nie prdébowali dyskutowad.
Funkcjonariusz po obejrzeniu dokumentdw trzech mezczyzn, zwrdcil
nam nasze dokumenty i kazat opuscié samochéd ..." (zeznanie z.
28.11.1985 r.) d

Tomasz Zaskarzewski: ™... Funkcjonariusz rozmawia* z nimi. Jeden po-
wiedzial: "mamy chyba tyle samo lat®, ktéry$ powiledziai: "bez nu-
merdw" bo on musi za 2 - 3 dni gdzie$ sie stawié. Zrozumiaem, Ze
jeden z nich ma sig stawié do wojska". (zeznanie z 29.11.85 r.).

Piotr Klickil: "... Wszyscy weszli. Milicjant wezwal kierowce, ktdéry
spat za kierownica. Bylo to widaé gdy wchodzilismy do samochodu.
Jeden z tych trzech mezczyzn tiumaczyl sig, e musi jechaé do Jed-
nostki Wojskowej. Wszyscy trzej zaczeli sie k¥écié z milicjantem,
pytall dlaczego ich kontroluje. Wydaje mi sie, Ze najwiecej méwil
blondyn o krgconych wXosach" (zeznie z 2.12,1985 r.).

Marcin Antonowicz byl brunetem.

Marian Wenegen: "... Milicjant 'zaczal rozmawiaé z blondynem o kreco-
nych wiosach. Blondyn zaczal rozmawiaé z nim jak z kolegy, mdéwiac
2e sa w tym samym wieku, jest na przepustce 1 musi wracaé do Jed-
nostki Wojskowej. Mflicjant odpowiedzial “nie jestedmy kolegami,
a jak sie nie bedziesz dobrze zachowywal to pojedziemy na komi -
sariat 1 tam porozmawiamy ... Dwaj pozostali zachowywali sie spo-
kojnie. Nadmieniam, 2e jednego z tych meZczyzn znalem. Mieszkalem
kiedy$ na ulicy Kotobrzeskiej i stad go znatem. On mieszkat chyba
w bloku 13 c. Nazwiska nie pamietam. Zachowywai sie spokojnie®.

Na ulicy Rolobrzeskiej 13 c spofréd zatrzymanych mieszkai jedynie Mar-
cin. Antonowicz. .

Blondyn o kreconych wosach to swiadek Kaleriski, to on dyskutowal ze
dwiadkiem Jackiewiczem.
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2 zeznaf tych wynika, se Marcin Antonowicz po zatrzymaniu go przez
funkcjonariusza Jackiewicza w samochodzie zachowywal sie znacznie
spokoiniej niz jego koledzy, ewentualnie tak jak oni, choé nie on
podjai -rozmowe z nilicjantem.

W przeciwierstwie do wyZej wymienlonych éwiadkdw, ktdérzy nie misli
tadnego interesu procesowego W zeznawaniu nieprawdy, Swiadek Jackie-
wicz mial oczywisty interes w obciazaniu Antonowlcza zarzutami o je-
go niewladciwym zachowaniu, rzekomej agresji itd. W zeznaniach zag
dwiadka Sienicy elementy rzekomego niewladciwego zachowania sie Mar-
cina Antonowicza pojawiaja sie doplero w jego txzecim zeznaniu w

dniu 11 listopada 1985 r. Swiadek ten ponadto zeznail, oczywifdcie mi-
jajac sie z prawda, fe polecenie przewliezienia Marcina Antonowlcza do.
Izby WytrzeZwielf otrzymal wéwczas gdy Antonowicz odmdwii okazania
dokumentdw, czemu przecza zeznania wszystkich dwiadkdw 2 Jackiewiczem
wiacznie. L

Wobec tak istotnych sprzecznosci zeznad wszystkich éwiadkéw z zeznania-
ai Jackiewicza i Sienicy zlofylismy wniosek o powtdrzenie ekasperymen-
tu $ledczego réwniez i z tego powodu, 2e czterej dwiadkowie przesiu-
chani byli juz po przeprowadzeniu eksperymentu w dniu 25.10.85 r.

Podczas tego eksperymentu $wiadek Jacklewicz demonstrowal miedzy inny-
mi, %2e siedzac w kabinie kierowcy slyszal dplewy, widzial Antonowicza
i jego kolegéw przechodzacych przez trawnik. Opisywal zachowania po-
szczegdlnych oséb (1),

Wniosek nasz zostal oddalony: z uzasadnieniem, e péZniejszy material
dowodowy nie wniési nowych elementdéw uzasadniajacych powtdrzenie eks-
perymentu. Wydaje sie bezzspornym, %2e wszystko to co ujelidmy wyse]j
przeczy temu twierdzeniu.. c A

Nie zgadzamy sig takie z twierdzeniem Prokuratora, e $wiadek Jackie-
wicz z przyczyn obiektywnych nie mégt przewidzieé i skutecznie zapo-
biec wyskoczeniu Marcina Antonowicza z jadacego samochodu. Z zeznar
éwiadka Jackiewicza wynika, Ze M. Antonowicz czynii préby odblokowa- _
nia zamka. Wskazywaloby to jednozmacznie na zamlar opuszczenia samo-
chodu,a wiec te sygnaly winny byly wzméc czujnosé funkcjonariusza od-
powiedzialnego za bezpieczeristwo osoby zatrzymanej.

Podsumowujac ten fragment wywoddéw nalezy stwierdzié, 2e nie bylo zad-
nej rzeczowej potrzeby podejmowania przez swiadka Jackiewicza decyzji
o umieszczeniu Marcina Antonowicza w Izbie WytrzeZwied. :

Pozostaje wiec do wyjadnienia problem, ktdérego Prokura-
tor nie podjait, jaka byla rzeczywista przyczyna decyzji funkcjonmariu-
sza Marka Jackiewicza o zatrzymaniu ) jedynie Marcina Antonowicza W
samochodzie.

Udzielenie odpowiedzi na tak sformulowane pytanie jest trudne.
Malezaloby znaé cechy osobodciowe i charakterologiczne funkcjonariu-
sza MO Marka Jackiewicza. Nie zrobiono w tym kierunku nic poza zasieg-
nieciem opinii o przebiegu siuzby w ZOMO. Nadeslano lakoniczni i szab-
lonowa opinie siuibowa z 18 listopada 1985 roku,ktéra niczego intere-
sujacego, w sensie poznawczym, do sprawy nie wnosi,.
Identyczna opinie wystawiono sSwiadkowi Sienicy. °
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Jedli chodzl natomiast o Marcina Antonowicza przeprowadzono bardzo
wnikliwe postepowanie wyjagniajace siggajace az okresu kiedy by
ucznlem szkoly podstawowej.

Na tle zeznaf Swiadkdw, osdéb dla Marcipna obcych, pomijamy bowiem
fwiadomie opinie rodzicdw, ktdére moglyby nie byé obiektywne, sylwat-
ka Marcina Antonowicza rysuje sig jako miodzierca spokojnego, zrdw-
nowazonego, lubianego przez kolegdw, uczynny, pomocny, malomdwny,

nie konfliktowy, bez agresji, grzeczny, spokojny nawet gdy sobie wy-
pit, choc "pit alkohol od czasu do czasu przy okazjach, np. imieniny.
piligmy alkohol z umiarem. Nigdy nie widzialem Marcina Antonowicza
pijanego. Po alkoholu byl zawsze wesoly, nie byl agresywny. Byl spo-
kojny..." (zeznania dwiadka Olszewskiego k-280).

Wielu innych dwiadkdw w sprawle zeznaje na temat osobowodcl Marcina
Antonowicza - Jurecki k-20-21, wychowawczyni Marcina Swiadek Gajew-
ska k=197-198, dw. Marciniak ~ zeznanie z 13.11.85 r,, dwiadek Kotul=-
ski z 19.11.85 r.

Akta sprawy nile zawieraja jakichkolwiek materialéw, ktdére pozwolilyby
okre€lié mo%liwe reakcje i zachowania funkcjonariusza MO Jackiewicza.

zdaniem bezposrednich #gwiadkéw tej fazy zdarzenia, powody dla ktdrych
zatrzymano tylko Marcina Antonowicza byly nastepujace: '

swiadek Turek (k-23): "... Jeden milicjant tylko gdy sprawdzal dowdd
i zobaczyl czasowe zameldowanie to .powiedzial "0 z Gdariska®™ w spo-
séb jakby zgryZliwy. Moim zdaniem milicjanci dlatego zabrali Mar-
cina, gdy%z natarczywie kilka razy pytal sie o co chodzi®.

éwiadek Kaleriski (k~43): "... Funkcjonariusz podszedl do nas i popro-
sit. o okazanie dowoddéw. Ja 1 Dariusz Turek mielismy dowody oso -
biste i okazalis$my je, natomiast Marcin Antonowicz mial legity =
macje studencka i te%z niezwiocznie (podkr. nasze) ja okazal funk-
cjonariuszowi. Funkcjonariusz przejrzai ja i ogladajac legltymac-
je Marcina powiedziat "0, sfudent z Gdafska ..." ma co Marcin od-
powiedzial: Co to Pana obchodzi .,..". Wowezas funkcjonariusz po =
wiedzial: Prosze do samochodu ... Funkcjonariusz, ktéry nas le -
gitymowal byt nieprzyjemny. Przejawialo to sie tym, Ze czynii ja-
kied uwagi, byl pewny siebie, docinai Marcinowi ...".

Tak wiec nie Marcin Antonowicz byl agresywny i niegrzeczny a odwrotnie
éwiadek Jackiewicz - nieprzyjemmny, ztofliwy i pewny siebie, jak to
wynika z zeznaf wyzej cytowanych $wiadkéw.

Czy nie owa pewnoéé siebie doprowadzila do fatalnego 1 tragicznego
korica. interwencji Jackiewicza.

Czy nie owa pewnoéé siebie, posunieta do niesubordynacji wobec przeio-
2onych, staia sie przyczyna nieszczesciaz? ;

Funkcjonariusz Jackiewicz mial obowiazek uzgodnienia z oficerem dyzur-
nym decyzji o przewiezieniu kogokolwizk do.Izby WytrzeZwien.

Oficer dyzurny RUSW decydowal o tym, czy zmotoryzowany patrol moze
opué¢ié miejsce swej siuzby. 3

Peiniacy obowiazki oficera dyzurnego RUSW w dniu 19.10.85 r. dwiadek
Piotr Stachniewicz zeznail: (k-206)
"Wéz W 43 nie zgtaszal ml wczesniej faktu interwencjl przy Hoxr-
texie i przewoieniu osoby na Izbe WytrzeZwiefi. Powinni mnie byli
- o tym powiadomié, gdyz ja jako dyzurny decyduje jak w takim przy-




- gwiadek Sienica wiedziat o tym obowiazku: (k=32)

22 Sprawa Marcina Antonowiczai PRAWORZADNO§'

padku postapié. Dotyczy to takze funkcjonariuszy zawodowych. Oni
po prostu mnie informuja o sytuacji i proponuja jak postapié, ale
ostateczna decyzjg podejmuje ja jako dyzurny”.

®... przewaznie za-
tatwiamy interwencje na polecenie oficera dyzurnego RUSW. W sa -
mochodzie mamy staia acznogé z oficerem dyzurnym RUSW".

Swiadek Jackiewicz, jako dowddca patrolu, musial réwniez o takim obo-
wiazku wiedzieé, nie dopeinit go $wiadomie, zdajac sobie sprawe o
bezzasadnosci wiasnej inicjatywy i dlatego nie zawiadamiajac oficera
dyZurnego; dopuscil sig przekroczenia wlasnych uprawnies i nie dopei-
nit obowiazku situibowego, co w efekcie doprowadzito do tragicznego
finalu. i

Doda¢ musimy, Ze takie zachowanie $wiadka Marka Jackliewicza stawia
pod znakiem zapytania obiektywizm i rzetelnoéé wydanej o nim opinii
stuibowej. P

Reasumujac:

1. wskazane wyZej - { to w sposdh z koniecznodci niewyczerpujacy -
nieprawidlowodci w przeprowadzeniu dledztwa w sprawie smierci Mar-
cina Antonowicza w peini uzasadniaja zarzut, iz 4ledztwo ograniczo-
no do jednej wersji zdarzenia, przedstawionej w niezasfugujacych
na wiare, zainteresowanych wynikiem sprawy, zeznaniach funkcjona-
riuszy MO Marka Jackiewicza i Bogdana Sienicy, nie czyniac ustalet
co do innej, prawdopodobniejszej, wersji zdarzenia;

2. peine wyjadnienie okolicznodci powstania dmiertelnych obrazed cia-
ia Marcina Antonowicza stanle sie mozliwe po uwzglednieniu i prze-
prowadzeniu dowoddw zgioszonych we wnioskach dowodowyech;

3. dotychczas zebrany materiat dowodowy éledztwa pozwala jedynie na
stwierdzenie, iZz Marcin Antonowicz doznal smiertelnych obrazen cia-
ia w dniu 19.10.1985 roku po zatrzymaniu i w dyspozycil funkcjona-
riuszy MO Marka Jackiewicza i Bogdana Slenicy - w niewyjagnionych

bliZej okolicznosciach; 4
4. skomplikowany charakter sprawy, bezpodrednie zaangazowanie Prokura=-

tury Wojewddzkiej w Olsztynie i jej nadzdér nad prowadzonym sledz-
twem, a takie udzial w czynnodclach przeprowadzanego postepowania
przygotowawczego, czynia zasadnym wniosek o przejecie dledztwa do
dalszego prowadzenia przez ta Prokurature.

Z tych wszystkich wzgleddéw wnosimy jak na wstepie.
Adwokaci
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wkroczyt w sfere prywatnogci Parstwa w chwilach tak Dol !
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C1EBEZPIECZNE ZWIAZK!
/ARTYKULY 276 - 278 KODEKSU KARNEGO/

W procesach politycznych ostatniego czasu coraz czeécie]j pojawia
sie zarzut przestepstwa polegajacego na braniu udziatu w ‘zakazanym
zwigzku. Dziataczom LPN zarzucono udzial w zwigzku majacym na celu
przestepstwo (art. 276 kk), oskarzonym w procesie gdariskim przypisano
branie udziatu w zwiazku tajnym (art. 278 kk), a aresztowanym czion -
kom grupy "Wolno$é i Pokéj" stawia sie zarzut dztatalnogci w zwigzku
nielegalnyn - na podstawie nowej wersji art. 278 kodeksu karnego.

Ten ostatni przepis, zmieniony 28 lipca 1983 roku, a wiec w tydzien
po zniesieniu stanu wojennego zaczyna obecnie speiniaé swoja funkcje
jednego z najbardziej uzytecznych narzedzi represjonowania opozycii
politycznej, obok cieszgceqo sig juz zta stawa art. 282a kk.

Obecna praktyka organdw scigania i saddéw zmusza do obszerniejsze-~
go cméwienia obowigzujacych przepisdéw o "niebezpiecznych zwiazkach",
tym bardziej, ze brak jest komentarzy i podrecznikdéw prawa karnego,
ktdre uwzglednialyby juz najnowsze zmiany\w tej dziedzinie.

Obecna wersja art. 276 - 278 kk -~ mimoy iz przepisy te zawieraja
jeszcze niektdre sformulovania pochodzace z kodeksu karnego z 1932 ro-—
ku - rozszerza granice odpowiedzialnos$ci karnej w stopniu nie znanym
ani w okresie miedzywojennym ani w catej historii PRL. Szczegblne zna-
czenie ma w tym zakresie niezwykla "pojemnosc" art. 278, zmienionego
pod bezpogrednim wptywem doswiadczenr nabvtych przez wtadze w stanie wo-
jennym. N

Jednakze rzut oka na ewolucje prawa karnego od 1944 roku przekonu-
je, Zze proces stopniowego rozszerzania odnowiedzialno$ci karnej za u-
dziat w zakazanych zwiazkach miat w PRL charakter trwaty i zmierzat
tonsekwentnie do rozwigzaf prawnych przyjetych obecnie. Aby dokiadniej
proces ten przegledzid,siegnaé trzeba do odpowiednich przepisdéw kodek-
su karnego z 1932 roku, a nastepnie ukazaé¢, w jaki sposdb zmieniano
je po wojnie. 3 ;

Kodeks karny z 1932 roku zawierai w interesujacej nas materii trzy
nastepujace przepisy:

Art. 165 1. Kto bierze udzial w zwiazku, ktdrego istnienie, ustrdj
lub cel ma pozostaé tajemnica wobec witadzy paristwowe]j,
podlega karze wiegzienia do lat 3 lub aresztu do lat 3,
2. Kto taki zwipzek zaklada lub nim kieruje, podlega karze
wiezienia do lat 5 lub aresztu
Art. 166 1. Kto bierze udzial w zwiazku m&jacym na celu przestepstwo,
podlega karze wigzienia do lat 5
2. Kto taki zwiazek zakiada lub nim kieruje,podlega karze
wiezienia do lat 10
Art. 167 1. Kto bierze udzial w bezprawnie utworzonym zwiazku zbroj-
nym, podlega karze wigzienia do lat 10
2. Kto taki zwiazek zaktada, kieruje nim lub dostarcza broni,
podlega karze wiezienia na czas nie krdtszy od lat 5.
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Niebezpleczng zwigzki...

Romentatorzy przedwdjennego Kodeksu Lsterpretowall wepomnlane prae-
pisy raczej lakonicznie, nadajsc jednak dogé Szeroki zakres podstawowy
¢lemeatom przesktepstw = art, 163 - 167, takich jak poiscie "zwizgzku"
"brania udziaiu®", "zakladania lub kilerowania zwiazkiem",

W, Makowski stwierdzat, 2e "zwiazkiem w rogumieniu art. 165 - 167
bedzie zorganiZowana grupa ludzi, 2 istoty pojecia organlzacii wynika
udzlal w niej wigkszej liczby cscb i odpowledniego podzialu rédl. Jaze-
Li dla porozunienia przestepczego,wystarczy udziat w nim trzech oedb,
to dla istrienia zwiazku przestepczego nalely przypuszczad uwdzial w
nim co najmniej tejle lub wigksze]j liczby osdb" (Kodeks karny 1952.
Komentarz. Wydanie drugle, Warszawa. 1933, s. 419). L, Peiper zadowa-
lal sig uwaga, %e "ilodé czlonkdw 'jest obojetna, jednakowoz bezwarun-
Rowo musi byé ich kilku i to organizacyinie za soba ziaczonych" (ko -
mentarz do kodeksu karneqo 1 prawa o wykroczeniach, Krakéw 1936, s,
355), a J, Makarewicz podkredlal jedynie,?e "zwiazek (...) obliczony
jest (...) na trwate lub przynajmniej diutszs istnienie" oraz ze "ma
Ltrwaly, ustalony cel, na ktdrego osiggnigoie czlonkowie zwizzku pog-
wigeld choa eczas, trud, Srodki pieniezne”" (Kodeks karny z komentarzem.
Wydanie piate, Krakdw 1938, s. 432},

Szeroko rozumiano pojgcie "brania‘udzialu w zwiazku" jako "uczest
nlczenie W organizacji®, nawet bez Zadnej, konkretneij dzialalnodcd,
czy teZ, jak to ujmowal Makarewicz (s. 433) jako “swladome przyczynia-
nie sig do istnienia swigzku, do jego funkejonowania”,

"Pod pojecie zakfadania zwiazku"™ - pisai daled w tym Samym miejscu
= J. Makarewicz - "podpadnie wazelka dzialalno£¢ zwiazana z rozpocze-
ciem bytu I Lunkecjonowanla zwiazku; (...) zakiadajacy mode w délazym
toku wypadkdw nie brad udzistu, moze ze zwiazki wyitapid, hiemnie]
role swoja zakladajgcego odegral i za to ma odpowladad wediug sankeiil
surowszej". Wedlug L. Pelpera kieruje zvwiazkiem ten, kto "zarzadza
jego sprawaml, kieruje jego dziatalnoscia, udziela nlejako z urzedu
zlecen, wskazdwek itp, Jezell zwiazek sklada sie z grup - wystarcza
kierownictwo jednej grupy. Kierowanie zwiazkiem presumuje, Ze dany
zwiazek faktycznle juz istnieje" (op. cit. B, 356).

__ Przepisy art. 165 - 167 kk 2 1932 roku okreélaty dodé wyradnie,
Jakie awiazki maja charakter przestqpczy i ograniczaty sankcis kar-
na do trzech ich typdw: awiazku tajnego, zwiazku majacego na celu
przestepstwo oraz bezprawnle utworzonego zwigzku zbrojnedo.

Art. 165 kk okreslal zwigzek tajny jako zwiazek "ktérego istnie-
pie, ustrdj lub cel ma pozostad tajemnica wobec wiadzy paﬁétwowaj“.

L. Pelper stwierdzal, Ze zwiazek taki "moZé mieé jakiekolwieck cele,

a to badz aszlachetne i etyezne (patriotyczne, kulturalne, filantro-
pijne, humanitarne, estevyczne itd,), badi - tes nieetyczne (zwiazek
piwaszdw, prézniakéw) lub bezbarwne (zwiazek starych kawalerdw, tysych
itd.), byleby nie byly to cele przestgpcze, gdyi w takim razle dany
zwinzek_pﬂﬁpadalby pod sankcje karng art. 166" (s, 355).

Udzial’ w zwiazku majacym na celu przestepstwo jest - zdaniem Pei-
pera - kwalifikowana postacia praestepstwa z art. 165 kk, a "tajnode
rgzumle 8lg tu sama przez sie 1 lezy w naturze celu zgwiazku; nike bo-
wiem nie bedzie tak naiwny, aieby zawiadamial wiadze o zawigzaniu
zwiazku majacego na celu przestepstwo" (f.w.). Wediug uzasadnienia
Romisjl Kodyfikacyijnej “tewo rodzaju zbiorowe zamierzenia przestepcze
przyblerac moga forme dwojaka: spisku i bandy. Spiskiem jest porozumie-
nle przestepeze oparte na okredlonyw zamiarze i okredlonym planie
konkretnie zamierzonego praestepstwa; bandg natomiast jest zorganizowa-
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ny zwiazek majacy na oku cele przestepcze w ogblnogci™ (il. Makowski,
418, L. Pelper - s. 355).

W art. 167 kk przewidziano karalnosé¢ udziaiu w bezprawnie utworzo-
nym zwiazku zbrojnym, tj. takim, ktdry powstat wbrew przepisom prawa
1ub nie zostal przez wiadze zalegalizowany.

7 omawianych dotychczas przepisdéw art. 165 = 167 kk z 1932 roku
wynika jednoznacznie, e zaréwno branie udzialu, jak tez zakladanie
jub kierowanie nielegalnym zwijzkiem jawnym ~ z wyjatkiem zwiazku
zbrojnego - nile stanowiio przestepstwa. Dziatalno$é organizacji, o
ktérej nie zawiadomiono wiadz administracyjnych, albo ktéra dziata mi-
mo zakazu tychZe wXXadz,nie pociagala za soba konsekwencji karnych ani
dla zwykiych cztonkéw, anl nawet dla jej zatozycieli czy osdéb sprawu-
jacych funkcje kierownicze. )

Prawne zasady stowarzyszania sle regulowato uéwczas - obowiazujace
do dnia dzisiejszego, a wiec juz przeszio 60 lat - rozporzadzenie
prezydenta R.P z 27.X.1932 roku. Bylo onc od poczatku krytykowane. ja-
ko antydemokratyczne, gdyZz zapewnlalo ono administracji catkowita kon-
trole spraw wewngtrznych stowarzyszen,uzaleiZniajac prawne istnienie
gtowarzyszer od braku zakazu (stowarzyszenia zwykie), badZ od ich re-
jestracji stowarzyszenia zarejestrowane.. )

Jest charakterystyczne, 2e wspomniane rozporzadzenie jest jednym
z nielicznych aktéw prawnych okresu miedzywpjennego utrzymanych w mo-
cy przez wtadze PRL. Warto jednak podkreslié, Ze wlatach trzydzies -
tych, mimo rygorystycznych zasad kontroli stowarzyszeri,ani zakaz dzia-
talnos$ci,anl brak rejestracjl stowarzyvszenla nie pociagat za soba
groZby stosowania sankcji z kodeksu karnego.

Po wojnie pierwsze zmiany przyniési “maly kodeks karny" czyli dek-
ret z 13 czerwca 1946 roku o przestepstwach szczegdlnie.niebezpiecz -
nych w okredie odbudowy Paristwa. Art. 14 m. kk wprowadzit kare wigzie-
nia na czas nie krdtszy od lat 5 lub wiezienia dozywotniego za "udziai
w zwigzku majacym na celu zbrodnie lub udzielanie mu pomocy", przewi-
dujac takze mozliwosé wymierzenia kamy dmierci temu "kto zwiazek taki
zaktada lub peini w nim jakiekolwilek czynnosci kierownicze". W ten
sposéb uzupeiniony zostat przepis art. 166 kk z 1932 roku o zwiazku
majacym na celu przestepstwo. Art. 36 m. kk podwyzszyl sankcje groza-
ca za branie udziafu w zwiazku tajnym na wiezienie do lat 15, a w
art. 37 m. kk znalazt sie przepis novy, niéznany dotychczasowemu us-
tawodawstwu a przewldujgcy kare wiezienia lub aresztu do lat 5 dla
tego, "kto nadal peini czynno$ci kierownicze w stowarzyszeniu, ktdre—
mu wiadza odméwita Zalegalizowania“. ' e
I Tak wlec wprowadzono odpowiedzialnos$é karng w zwigzku z funkcjono-
waniem niezalegalizowanych stowarzyszexn, ograniczajac ja jednak tylko
do 0séb peinigcych czynnodei kierownicze. y

PowyZszy stan- prawny przetrwat do 1 stycznia 1970 roku, kiedy to
wszedl w 2ycle nowy kodeks karny z 19 kwietnia 1969. Przepisy art.
276 - 278 nowego kodeksu przywrécilty w pierwszym zakresie do stanu po-
przedniego to,co zmienit maly kodeks karny (w szczegélnosci | obniza~ *
jac najsurowsze sankcje), worowadzily jednak na state niektdre ncwe,
nieznane kodeksowi z 1932 r. postanowienia. Catkowicie nowym przepi-
sem byt art. 277 kk, przewidujacy bezkarnodé teqo, kto odstapil od u-
dziatu w zwiazku majacym na celu przestepstwo lub zwigzku ‘zbrojnym i
doniést wiadzom o okolicznoéciach dotyczacych zwiazku "umopzliwiajgc
zapoblezenie dokonania zamierzonego przestepstwa przez-pozostalych u-
czestnikdéw zwigzku". W art. 278 § 3 kk dokonano natomiast.rozszerze -
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nia zakresu dawnego art. 37 m. kk na "pelnienie czynnodci kierowniczychk
v zwiazku, ktdry rozwiazano lub ktdéremu odméwiono zalegalizowania®.

Jest charakterystyczne, 2e komentatorzy prawa karnego PRL w odnie-
sieniu do przepisdéw stanowiacych powtdrzenile za kodeksem z 1932 roku
powielaja w zasadzie tezy komentatoréw przedwojennych, a gdy chodzi o
kierowanie zwiazkiem niezalegalizowanym - pomijaja kwestie milczeniem
lub komentuja 2dawkowo. Ani w komentarzu do m. kk (J. Bafia, L. Hoch-
berg, M. Slewierski - Ustawy karne PRL. Komentarz, Warszawa 1965) ani
w péZniejszych opracowaniach nie znajdujemy wyjasnienia z jakich przy-
czyn rozszerzono sankcje Xkarna na osoby sprawujace funkcje kierow -
nicze w stowarzyszeniach {zwiazkach), ktdére rozwigzano lub ktdérym od-
mowiono legalizacji.

Kolejna zmiana stanu prawnego nastapila z chwila wprowadzenia w
2ycle przepisdw dekretu o stanie wojennym z 12 grudnia 1981 roku.Ar-
tykul 46 ust. 1 dekretu glosit:

“"Kto bedac czionkiem stowarzyszenia, zwiazku zawodowego, zrzesze-
nia lub organizacji, ktérej dziatalno$é zostata zawleszona nie odsta-
pil od udziatu w takiej dziatalnoéci, podlega karze pozbawienia wol-
nodci do lat 23".

Ten wyjatkowy przevis, przewidzlany jedynie na okres trwania sta-
nu wojennego wtadze postanowily zachowaé na stale i przeniesé do
prawa powszechnego.

Juz w 7 dnl po zniesieniu stanu wojennego ustawa z 28 lipca 1983
roku o zmianie niektérych przepiséw z zakresu prawa karnego i prawa o
wykroczeniach zmienita dotychczasowa tredd art. 278 kk w ten sposdb,
2e wprowadzila odpowiedzialno$¢ karna za "branie udziaiu w zwiazku,
ktdéry rozwiazano lub ktéremu odmdéwiono zalegalizowania" na réwni z od-
powiedzialnodcia za udziait w zwiazku tajnym. I tak oto - w nieco zmie-
nionej formie - przedlufono na czas nieograniczony zakaz karny z okre-
su stanu wojennego.

Jest oczywiste, ze giéwnym celem tego nowego przepisu bylo uczy-
nienie przestepcéw ze wszystkich, k®rzy nie odstapili od brania udzia-
tu w funkcjonowaniu NSZZ "Solidarnosc™. Aby to osiagna¢ rozszerzono gra-
nice zakazu do absurdalnych rozmiardéw tak, 2e etykietke "przestepcy"
otrzymaé moze kazdy, kto uczestniczy w jakiejkolwiek formie zbioro -
wej jawnej aktywnodci,ktéra nie podoba sie wtadzom i ktdérej nie chca
one| zalegalizowaé.

Nowa wersje art. 278 kk redagowano tajnie i w podpiechu, nic wise
dziwnego, Ze przepis ten budzi szereg watpliwoédci natury prawnej.

Brak jest publikacji prawniczych na ten temat, a jedyna prébe sensow-
nej interpretacji tego przepisu znaleZé moZna -~ jak dotychczas =
tylko w wystapieniu obroficzym adw. Anny Skowronskiej podczas procesu
gdariskiego (por. "Proces w Gdarsku. Materialy z procesu przeciwko
Wiadystawowi Frasyniukowi, Bogdanowi Lisowi i Adamowi Michnikowi,
trwajacego od 23.V.1985 roku do 14.VI.1985 roku", Gdansk 1985. wyd.
z funduszu “Naszego Czasu", s. 71-72).

Niechlujna konstrukcje prawng art. 278 ujawnia kazda préba jego
wykiadni, Art. 278 § 2 nie jest odpowiednio zsynchronizowany z 1,
gdy2 z pordwnania tych przepisdw wynika, Ze kaZdy, kto zaklada lub
kieruje zwiazkiem okreslonym w § 1 odpowiada za przestepstwo okredlo-
ne w §2. Przy przyjeciu takiej moZliwodci nalezafoby uznaé, Ze ist -

' nieje odpowiedzialnodé karna za zakladanie zwiagzku, ktdéry rozwiazano

lub ktdremu odméwiono legalizacji - co z prawnego punktu widzenia nie
ma sensu, gdy czynnodé ta przed delegalizacja nie stanowi..czynu bez-
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srawnego. RownieZ trzeba by przyjaé, e art.” 278 §3 jest zbedny - co
z kolei jest malo prawdopodobne, jezeli przyjad, ze ustawodawca sta-
rat sie by¢ racjonalny i nie mégiby tego nie zauwazyé, Stuszna zatem
wydaje 8ig raczej teza adw. Skowrofiskiej, ze przepis art. 278 § 2 ma
zastosowanie jedynie do zwiagzku tajnego. L

Oczywiste jest rdwniez, 1% nie' moina stosowaé tzw,. Kumulatywnej
kwalifikacii w obrgbie art. 278, gdy% przeczy to elementarnym zasa-
dom wylaczania wielodcl ocen w prawie karnym, a takie 1% nie moZna
stosowad do itego przepisu art. 58 kk o przestepstwie ciaglym, gdy® w
paturze czyndw z art. 278 leizy ich trwalosfé i powtarzalno€é dziaad.

Mo#na by jeszcze diugo kontynuowaé wysilki w celu nadania’ przepiso~
wi art. 278 kk wzglgdnie rozsadne) tresci, ale zamiast tego bardziej
gensowné wydaje sle prdba ujawnienia pewnego mechanizmu z zakresu
prawotwérstwa, ktdry ukrywa sie nie tylko za tym przepisem, lecz tak-
e za innymi, powstalymi po stanie wojennym przepisami, takimi jak
art. 282a kk czy art. 63a kodeksu wykroczed.

0tdz taw. ustawodawca- (czyli ten,kto konstrguje owe przepisy), na
wszelkl wypadek, aby nie mieé kiopotdw,nadaje tym przepisom zakres
absurdalnie szeroki, znacznie szerszy od tego, ktdry jest praktycznie
uzyteczny. Dzieki temu organy gcigania maja duza swobode w wybieraniu
oséb, ktdére chca postawid przed sadem lub kolegium, przy minimalnym
ryzyku, 2e ktokolwiek zostanie uniewinniony.

Jest zrozumiale, e osoby zagroZone odpowiedzialnodgcia karna pré-
buja znalefé w tego typu przepisach jakleé gwarancije prawne, a prze-~
ciet gwarancje te wykluczyl wiadnie celowo ustawodawoa. Czy moZna W
ogéle sprowadzid¢ w granice rozsadku L szukaé bezoleczerstwa prawne-'
go w tredci przeniséu karnych, kitdre umyélnie i z premedytacjs zapro-
jektowano tak, aby wspomniane granice przekrogzyé?

Metode, ulywang istatnio przez peerelowskiego ustawodawce, molzna
by nawiazujac do terminologii Leona Petrazyckilego - cokreslié mianem
"penalizacji skaczacej®. Polega”ona na zagrozemiu kara o wiele szer-
szego kregu zachowan obywatell niZ ten, ktdry w rzeczywistodcli ma byé
przedmiotem dziaZad organéw Scigania i wymiarze sprawiedliwod$ci. Pena-
lizacja "wyskakuje" wigc tak daleko poza zakres rzeczywistych potrzeb,
te prawle kazda, nawet najbardziej niestuszna akcja organdw scigania
bedzie w dwietle prawa uzasadniona i moze prowadzié¢ do ukarania wyb-
ranych "przestepcéw”. i 3

Metode tg trudno jest zwalczad tradycyjnymi sposobami prawnikdw,
gdy2 wykazywane nielogicznogci, sprzecznodci wewngtrznej,czy wrecz
absurdalnodéci nowych przepisdw moze byé skuteczne tylko o.tyle, o ile
moZna liczy¢ na przestrzeganie przez aparat wymiaru sorawiedliwodcd
elementarnych gwarancji prawnych i zasad praworzadnosci. Zdaje sobie
Bprawg z tego, Ze niniejszy szkic nie dostarcza zbyt wiele uzytecznych
argumentdw obrorcom wystepujacym w sprawach politycznych. Niech wiec
bedzie przynajmniej dowodem na to, e wszystkie ekscesy peerelowskie-
9o ustawodawcy sa $ledzone i analizowane po to, aby w przysziosci
mégd on byé z nich dokiadnie i sprawiedliwie rozliczony. .

Jurysta
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JEREMI JESION
ANTYPROCES

W4 drode dnia 13 lutego 1985 r. przed godzina czwarta po noiudniu
funkcjonariusze sluiby bezpleczelistwa wtargnell do jednego z mieszkad
w bloku przy ul. Pilotéw w Géarsku =< Zasple. W jednym z pokojdw zastali
od$miu me2czyzn siedzacych przy stole. Byli to Lech Watesa, 3ogdan Lis,
wladyslaw Frasyniuk, Adam ilichnik, Janusz Patubicki, Mariusz Wilk, Sta-
nistaw Handzlik 1 Jacek Meriel. Ogrécz nich w lokalu przebywall Krzysz-
:of Pusz, wtadciciel sasiedniego mieszkania i gospodarz, 3tefan Naro-
dzonek, zaskoczony niespodziewana wizvta.

¥ zdziwieniu S.Narodzonka nie byio nic osobliwegu. Tego ponoiudnia
spotyvkaty go same niespodzianki. Gdy wrdcil z pracy na kilka minut
przea pojawieniem sie- funkcjonariuszy, zastal w domu nieoczekiwanych
godci. Przynrowadzil ich sasiad X.Pusz, dysponujacy kluczami do miesz-
kania rodziny larodzonkéw, ktdry uwazat, ze bedsg tu swobodniejsi niZ w
jega wlasnym nieszkaniu, podejrzewai bowiem istnienieu siebie podsiu -
chu. &§. Narodzonek nie protestowal , ani nie czynil sasiadowi wymdéwek,
choé nie znal jego gosei; rozpoznat wsrdéd nich tylko Lecha Waiesg.

Funkcjonariuszz S3 od razu chwycili skrawek woapieru donalajacy sig
w popielniczce stojacej na stole .a takie lezacy obok maszynopis. By-
ta tc anonimowa notatka zacytulowana "W sprawie cen". Esbecy utrzynywa-
11 ooten zgodnie, ze na stole nie bylo zadnych filizanek po kawle czy
herbacle, co w przyszlodci mialo staé sie przedniotem wnikliwych do-~
ciekad sadu. W czasie przeszukania nie znaleziono zadnych "kompromitu-
jacych® materiatdw ani maszyny, na ktdérej pisana byla notatka. Pomimo
to wszystkich me3czyzn zatrzymano, jednemu tylko pozwalajac sie odda-
lié. 3yl nim Lech Walesa. "Miaiem polecenie, aby Walesy nie zatrzymy -
wad® - wyjagnit v kilka miesiecy pdZniej . przed sadem kpt. Roman Czaja,
dowodzacy funkcjonariuszami.

Po przaestuchaniach siedmiu z zatrzymanych mezczyzn zwolniono, w tym
aospodarza i jego sasiada Krzysztofa Pusza, ktdrym wyznaczono roleg
$wiadkow. Vladystaw Frasyniuk, Bogdan Lis 1 Adam iichnik zostali aresz-
towani i osadzeni w wiezieniu. Na przelomie maja i czerwca 1985 r.
orzed Sadem Wojewddzkinm w Gdarnsku odbyl sie ich proces, ktdéry zajail
szczegdlne niejsce w dzlejach wymiaru sprawiedliwo$ci PRL.

Trzej z lawy oskarZonych

Sylwetki trzech oskarZonych w procesie gdarskim sa doskonale znane
spoteczefistwi polskiemu, warto jednak pokrétce przypomnieé ich dzieje
do dnia zatrzymania w Gdarsku. f : L

Adam Michnik (ur. 1946) historyk i publicysta, pierwszy z gdariskiej
tréjki zwiazal sie z opozycja demokratvczng jeszcze w studenckich la-
tach. Spotykaly qo z tego powodu rézne szykany 1 represje. o raz
pierwszy aresztowano go w r. 1355 jako studenta wydziaiu historii U.W.
i przez dwa miesiace przetrzymywano w wigzieniu w zwiazku z "Listem
otwartym do czlonkéw partii" autorstwa Karola Modzelewskiego i Jacka
luronia, z ktérymi by zwiazany. Dwukrotnie zawieszano go na rok w pra-
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wach studenta, w r. 1965 no aresztowaniu i w r. 1966 za organizowanie
wspdlnie z prof. Leszkiem Kolakowskim zebrania z okazjli dzlesiatej ro-
czniey PaZdziernika. Ostatecznie A. Michnika relegowano z U.W. w L.
1968 za podpisanie protestu w sprawie zdjecia ze sceny Teatru Narodo =
wego *Dziaddw" w reiyseril Kazimierza Pejmka, nastepnie zaf aresztowa-
no i skazano na trzy lata wigzienia. (Byit sadzony razem ze Szlajferem,
Géreckim i Barbara Toruiczyk). Po odbyciu polowy kary A.Michnik zostat
zwolniony na mocy amnestii 1969 r.

Fo wyjsSciu z wiezienia przez jaki$ czas pracowal jako robotnik w
gzaktadach im. RSzy Luksemburg w Warszawle. Dopilero w r. 1973 pozwolono
mu na kontynuowanie studiow eksternistycznych na Uniwersytecie Poznar-
skim. W latach 1975-1977 opublikowait dwie wysoko ocenilone przez kryty-
ke pozycje: "Cienie zapomnianych porzodkéw" (esej o Pilsuds ) oraz
ksiazke "Koscidi, lewica, dialog" wydana przez Instytut Literacki w
Paryzu, gdzie przebywal przez pewlen czas ma zanroszenie Jean Paul Sar-
tre a. -

¥ kwietniu 1977 r. Adam Michnik przystapii do Komitetu Obrony Ro-
botnikdw (XOR), za$ w maju zostal aresztowany wraz z innymi czionkami
Komitetu (m.in. Kuroniem, Chojéckim, Lipskim) i’ przebywal w wiezieniu
do dnia 21 lipca, kiedy to wszyscy zdstali zwolnieni namocy amnestii
1977 r¢.

PO wyjsSciu na wolno$¢é AlMichnik zwiazal sie z prasa niezalezng
zwtaszcza z "Zapisem” i "Krytyka", ktdérej byl wspdizalozycielenm. Je-
sienia 1977 r. by jednym z organizatordéw Towarzystwa Kurséw Naukowych,
na ktdérych wyktadat historie najnowsza.

Po powstaniu "Solidarnos$ci" A.lichnik czynnie wiaczyi sie do tego
ruchu i byl ekspertem Prezydium Regionu "Mazowsze".

Po wprowadzeniu stanu wojennego A.lichnika natychmiast internowano,
a nastepnie podczas pobytu w BiatoYece, aresztowano we wrzesniu 1982 r.
wraz z J. Kuroniem i H. Wujcem pod zarzutem podejmowania przygotowa:d do
obalenia przemoca ustroju PRL. Byl sadzony w tzw. procesie RKOR-u (czwar=-
tym oskarzonym byl Zbigniew Romaszewski). Po paru dniach rozprawe przer-
wano z powodu ogioszenla amnestii 1984 r. 1 2zwolniono wszystkich o-
skarzonych. By%a to trzecia w zyciu A. Michnika amnestia,ktdéra otworzy-
ta przed nim brame wigzienia.

Bogdan Lis (ur. 1952 r. ) z zawodu nechanik urzadzen okretowych,
dzlatat w Komitecie Zalozycielskim Wolnych 2Zwiazkéw Zawodowych od [roku
1978. Podczas Sierpnia byl jednym ze wspdIorganizatoréw strajku w Zak-~
tadach Okretowych Urzadzen =Zlektrycznych i Automatyki Elmor, gdzie pra-
cowat od oémiu lat. Wybrano go przewodniczacym Komitetu Strajkowego, u-
czestniczyt tez w organizowaniu MXS-u, ktdrego nastepnie zostat wice-
przewodniczacym. W tym charakterze bral udziat w negocjacjach, ktdére
doprowadzily do powstania .Porozumienia Gdaliskiego i byt jednym z jego
sygnatariuszy. Po powstaniu "Solidarnos$ci" wybrano go na:czXonka Romisji
Krajowej 1 Zarzgdu Regionu. .

0d ogioszenia stanu wojennego Bogdan Lis ukrywat sie do czerwca
1984 r., kiedy zostal aresztowany. Peinit w tvm czasie funkcje przewod-
niczacego RKW w Gdarisku i cztonka TKR. Po aresztowaniu postawiono mu
najciezszy z przewidzlanych w prawie zarzutdéw - zdrade ojczyzny {art.
122 kk) zagroZony kara Smierci. Ostatecznie jednak zwolniono go w grud-
aiu na podstawie amnestii z lipca 1984 r. .

Wtadystaw Frasyniuk (ur. 1954) z zawodu kierowca - mechanik, - jedy-
ny z trzech oskarzonych ktéry ma 2one i dwie cdérki. W siersniu 1980 r.
byt jednym z wspélorganizatordéw strajku we wroctawskiej zajezdni nr 7,
gdzie od 27 sierpnia 1980 miesci sie Romitet Strajkowy, do kiercownictwal
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ktdérego |naleza?. Po przeksztaiceniu Komitetu Strajkowego w Komi=~
tet Zaloiycielski !liezaleznych 3amorzadnych 2Zwiazkow Zawodowych pei-
nit w nim funkcje rzecznika prasowego. By? tez jednym z pierwszych,
ktérzy zglosill sie do udzialu w pracach ocdlnopolskiego Komitetu O-
brony Wiezionych za Przekonania.

W lutym 1981 r. po rezygnacji przewodniczicego - Jerzego Pidrkow-
skiego - wybrano go na jego miejsce. Nastennie podczas pilerwszego Wal-
nego 2jazdu Delegatdw wojewddztwa wroctawskiego W. Frasyniuk zostal
przewodniczacym Zarzadu, potem za$, po powstaniu Regionu "Dolny S1gsk"
- przewodniczacym 2Zarzadu Regionu liczacego blisko milion czionkdw, a
takze czlonkiem Prezydium Rrajowej Lomisji "Solidarnosci®.

Po wprowadzeniu stanu wojennego Wladyslaw Frasyniuk ukrywal sie do
aresztowania w dniu 5 paZdziernika 1982 r. - Byl w tym okresile czionkiem
TKK i przewodniczacym Regionalnego Romitetu Strajkowego we Viroctawiu.
Po aresztowaniu postawiono.go przed Sadem tojewddzkim we Wroctawiu pod
zarzutem prowadzenia zakazanej dziatalnosci zwiazkowej "S" i organizo-~
wania akcji protestacyjnych (art. 46 ust. 1; 2 dekretu o stanie wojen-
nym) i skazano w dniu 24 listopada 1982 r. na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci. Po niespeina dwdéch latach, w koficu lipca 1984 r. Wiadysitaw
Frasyniuk wyszedi z wiezienia na mocy amnestii, nastepnie zas$ zostal
ponownie zatrzymany 1 skazany przez kolegium do spraw wykroczeii na 3
miesigce aresztu za "zakidcenie spokoju® polegajace na ztozeniu kwiatdéw
pod tablicq "Solidarnogci”™ »rzy ul. Grabiszyrskiej we Wroclawiu w dniu

31 sierpnia 1984 r.
'

W chwili zatrzymania w mieszkaniu w Gdarnsku - Zaspie A. Mighnik
vrzebywal od przeszlo szesciu miesiacy na wolnosci, B. Lis od niecalyc
dwéch miesiacy, W. Frasyniuk - ponad dwa niesigce. Wszystkich trzech
umieszczono w areszcie $ledczym w Gdanisku, gdzie bvli przetrzymywani
do vrocesu. "

Paragrafy i dowody

Sledztwo przeciwko Wiadystawowi Frasyniukowi, Bogdanowi Lisowi i A=
damowi Hichnikowi trwaio ponad trzy miesiace, Sprawy Janusza Patubic-
kiegc, Mariusza Wilka, Stanisiawa Handzlika, Jacka Merkela i Lecha Wa-
tesy wylaczono do odrebnego posteoowania, przy czym szczegdlnie Lech
Walesa nekany Ly} czestymi przesluchaniami. Sledztwa przeciwko niemu 1
pozostalym czterem dzlataczom dotad anl nie zamknieto, ani nie umorzo-
no. 2awisto ono w »réini. Przeciwko Krzysztofowi Puszowi i Stefanowi
Narodzonkowil nie podjeto postepowar karnych,wyznaczajac im jedynie ro-
le dwiadkéw w procesie.

Uwiedczeniem gledztwa przeciwko B. Lisowl, W. Frasyniukowil i A.
iichnikowi, w ktdérym zgromadzono okoio 600 stron materiatu dowodowego
byl akt oskarienia sporzadzony w dniu 17 kwietnia 1985 r. przez wice-
prokurato¥a Prokuraturv Wojewddzkiej w Gdarsku. H. Fijalkowska-Swier -
czyiska. Prokurator stawiata wszystkim trzem oskarzonym te same zarzu-
ty, czynlac jednak pewna rdéinice pomiedzy Bogdanem Lisem i Adamem Mi-
chnikiem. a Wiadys2awem Frasyniukiem spowodowana poprzednia karalno$§ -
cia tego ostatniego, ktérego potraktowano jak recydywiste.

Wezystkim trzem oskarionym postawiono wymyénie skonstruowany za=
rzut, 12 "w okresie od stycznia do 13 lutego 1985 r., w Gdadsku i innych
miejscowosciach w kraju, wspdlnie z innymi osobami pelnili czynnodci
kierownicze i brali udzial w dzialalnoscl nielegalnege zwigzku pod
nazwa “"Tymczasowa Komisja Koordynacyjna® podejmujacego dziatania w ce-
lu wywoilania niepokoju publicznego przez organizowanie wbrew przenisom
prawa akcji protestacyjnej pod postacia 15 minutowego strajku w  dniu
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ggzlgtig? 192? r. to jest o czyn z art. 278 51 i 3 w zbiegu z art.
Ylarto przyjrzad sie blizej tym artvkulom & su kK .
278 .51 otrzymat nowe brzmienzeyu dniﬁ 28 lipgge?983%a§::ggwi Argﬁ
¥e "kKto blerze udzial w zwijzku, ktérego istnienia, ustréj lub cel 4
ma pozostad tajemnicy wobdec organdw panstwowych, albo ktdry rozwig-
zano, lub ktdremu odméwiono zalegalizowania podlega karze pozbawie-
nia wolnodel do lat 3" za€ §3 tego samego artykuiuy mdwi iz "kto
pelni czynnosci kierownicze w takim zwiazku podlega karze pozbawie-
nia wolnodeci od 6 miesiqey do lat 5'. Réwnoczesne oskarienie z oopu
tych paragrafdw opozostaje w sprzecznodei z logika, trudno wyobrazié
;ohie bowiem, iz_ktai, kto psini czynnodci kierownicze w zyviazku nie
blerze w nim udzialy. Nastepny wymieniony w akcie oskarzenia art. 282a
§11i 2 jest tworem okresu stanu wojennego, dodanym do kodeksu karnego
na mocy ustawy z dnia 18 grudnia 1982 r, nastegpnie zag "udoskonalonym
na podstawie ustawy 2z dnia 28 lipca 1983 r. kiedy to wlagnie wzhogacé-
no go o paragraf drugl. "Rto podejmuje dzialanie w celu wywolania nie-
pOﬂOJE publicznego lub rozruchdv, podlega karze pozbawienia wolnodcsi do
lat 3" stanowl § 1 tego artykulu, ktdéry zrobil w ostatnich latach nia-
hywala wprost kariere, zas § 2 dodaje, ze "tej samej karze podlega -
kto organizuje lub kieruje akcjq protestacying wbrew przepisom praﬁa"
I w tym wypadku oskarfenie krzech podsadnych z obu tych paragraféw rdw-
neczesénie uznad wypada za niezborne z punktu widezenia logiki, zwtasz -
cza, 2e tylgo W cytowanym powyZej wstepie aktu oskarzenia mowa jest
tylko o akcji protestacyinej.
Jeszoze ciekawlej brzmia dwa dalsze art kuty kk, 4
preywotat prokurator., Otéz w wypadku B. Lisg i i. Hickkfiz 2: Egmogri
10 5? L art. 58 zad W. Prasyniuka réwniez art. 10 § 2 oraz art, B0,
otéz jak stanowi art. 10 §2 "Jezell czyn wyczerpuje znamiona okredlo-
ne W dwdch albo wigeej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno
przestepstwo na podstawie wszystkich zbilegajadych sig przepisdw" art,
58 powiada_zaa, Z4e w razie skazania za pPrzestepstwo ciggie (trwajace
diugszy czasg) sad moZe orzec kare w granicach najwyzszego ustawowego
zagroZenia zwiekszonégo o potowe, Praktycznie oznacza to, ze za czyn -
zagrozony najwyisza sankcja kara pleciu lat wigzienia, mo2na skaza¢ na
siedem i pd? roku. W. Frasyniukowi zapewniono mozliwode wymierzenia ka-
ry wyészej ni% ustawowe zagrozenie, na podstawie art. 60 przeznaczone-
go dla recydwistdw. Powiada on, 1% w stosunki do przestevcdw powrotnych
sad_wymlarza kareg pozbawienia wolnosci w granicach od pédwéjnej wvso-
kosci dolnego zagrozenia do najwyiszeqo ustawowego zagrozenia zwiakszo-
n#go o polows". Jak wynika wiec z przytoczonych przepisdw kodeksu kar-
nfgo, prokuratura wykazala maksymalna troske o zapewnienie oskarzonym
nozliwle najsurowszveh wyrokdw, wynajdujac pieczotowicie artvkuly dajg~
::w:::s:a :;Ia pizypgsiwaé do tzw., stanu faktycznego, troszeczono sig
7 mozna
i sankcjg. YLo zaostrzyé przewidziane w gich 1 tak bardzo wy=
Stwierdzenie, 12 oskarzeni podejmowali dziatania"w celu wywok
zizggkoju gghl;izeago Er:az grginizowanie akcji protestacyjnej pogn;gs_
as'e rajku es onstrukeo BZtucan | -
sze obchodzaca przepisy prawa. T s3eANR, pletoars LoD shivatnie)
Wypada przypomniaé, %e polskie prawo karne nigdy nie penalizowato
grganizowania ani uczestnictwa w strajkach. W obowiazujacym do dzis ko-
cksle karnym z r. 1969 (ze zmianami wprowadzonymi po 19681 r.) strajk.
ani organizowarle strajku nie sa wymieniane wéréd czyndw karnych przez
prawo. Jedyna ustawa, ktdra zajmuje sie problemem strajku, jest ustawa o
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wodowych z Jng 8 pagdziernika 1902 r. Art. 36 §1 tej us=

‘“ﬁ“‘:fﬁgoﬁi zrcsita, i2 :quikcm zawodowym przysivouje pravo organis=
::uin@a strajkéw na przowidzianych zasadach t.). po wyczeérpaniu Lry=
bu negocjacyinego, okredlonego orzepisaml tejze ustawy. qualny jest
tylko strajk podjety whrew pPrzepison, zad qupwiedzlalﬁoéc obejmuje
jadynie arcanizatordw. Art. 47 scanowl mianowicie, 1z kro kieruje
strajklem zorganizowanym whrew postanowieniom ninlejsze] ustawy pod=
laga karze pozhawienia wolnodet do roku, ograniczenia wolnodci albo
grzywny do 50 tys. z1." O karalnofci orzygotowad do strajku ustawa
milezy, stanowiac tym samym, 2e nic sa one karalne. Wystarczy zesta =
wié te przepisy z artykutami kk zastosowanymi wobec oskarzonych, aby
jasne staly sie intencje prokuratury niewiele majace wspélnego z da-
*enicm do wymierzenia sprawiedliwosci. .

W postepowaniu prokuratury ujawnity sie tez w peini metody stoao:
wane systumatycznie przez wiadze sledcze W stosunku do dzlafdezy 'S
i opozycji. W akcie oskarzenia nie ma mowy © strajku, mdwi sieknatu -
miast o akeji protestacyjnej pod postacia strajku, stwarzajac tym sa=
nym sztuczna konstrukcje dogodna dla oskarzenia, chod nieﬁczciwa w—l
obec oskarionych. Nle wsnoomina sie ted ani slowa o N3ZE Solidarnosé
traktujac TKK jako samoistna, nielegalna organizacje, €O przeciez da-
lekie jest od prawdy. Od pierwszych 516w aktu oskarzenia uderza nie-
precyzyjnods i golosiownoSc sformutowari. Powiada sie np., %#e oskarze-
ni dziatall od Stycznia, nie okreslajac jednak blize] tej dzlatalnos-
cie w czasie, ze spotykali sie w rdéinych miejscowosciach 1 2 réznymi
asobani. Kiedy, gdzie, z kim? Infornacji na ten temat nie dostarczg a-
ni studia nad uzasadnieniem aktu oskarzenia, ani nad zgromadzonymi W
aktach dowodami. ]

W uzasadnieniu aktu oskarzenia czytamy m.in. "W styczniu - juz po
opublikowaniu komunikatu w sprawie zmiany cen - odbylo sle w Gdarsku i

innych nieustalonych miejscowosciach kraju trwajace kilka dni posiedze-

nie TKK, w ktdrym vczestniczyli jej czzonkqw@a, prowadzacy ‘dziatalnosé
konspiracyjna oraz wchodzacy faktycznie w jej sktad Bogdan Lis *'Adam
Michnik jako przedstawiciel regionalnego Romitetu Wykonawczego "Hazow-

szé" z Tlarszawy oraz,nieustaleni doradcy". Passus ten brzmi wrecz nlepo-

waznie chod jest fragnentom dokumentu o duzym znaczeniu-aktu oskarze-
nia. Wszystko bowiem jest niejasne. Cd2 to za posiedzenie, kkdre odby-
walo sie niewiadomo gdzie i trwalo kilka dni (ile?) Nie wiadamc' ced
kto poza B, Lisem i A, Michnikiem miad braé w nim udziai. Rozglosnie

zachodnie rzucily nieco gwiatla ma te tajennice, przekazujac.oswladcze~

nie WK# z dnia 21 stycznia 1985 r. w sprawie 15 minutowego strajku pro-
testacyjnego przeciw podwyikom cen nlanowanego na dzied 28 lutego 71983r.

Irudé tego odwiadczenia, podpisanego przez Lecha Watese i podanego do
publicznej wiadomodci nie byla zreszcg 2adna tajemnicqy. e
Dalsza wiedza organdw écigania o rzekomych ruchach dzialaczy "8

iwiazanych z przygotowaniami do strajhu rowniez jest dosy¢ mglista. Po-
chodzi m.innymi =z kalendarzyka zabranego 3, Lisowl w czasie >rzeszuka -

nia w dniu 30 styeznia, w ktérym notowal spotkania z kqleqami. 2 ah-
serwacji kodciola €w. Brygidy, gdzie jakoby miao odby¢ ails spotkanie

b. Lisa L L. Walesy .z nieustalonymi blizej dziafaczani ng* 4 z podsiu-

chéw telefonicznych. : :
Dowody zebrane przez przez prokuraturg w czasie trzymlesigcznego

4§ledzcwa przedstawiaja sie wrecz 2enujaco. {liektdre z nich zaczeto gro-

madzié, a raczej prokurowaé, przed oficjalnym wszczeclem £ledztwa, o
czym bedzie za chwile mowa 1 co pozostaje v niezgodzie z obowilazujacy-

mi w Polsce przepisami procedury karnej. Ostatecznie w akcie oskarzenia

PRAWORZADNOSE Antyproces 35

prokurator powolal sig¢ na osiemdziesiat cztery dowody. Ponad jedna
czwarta stanowia wydawnictwa prasy podziemnej, gazetki, ulotkil oraz
audycje zachodnich rozglosni, ktdre uznaé moZna za giéwne Zrédio na+
teriatu dowodowego. WSréd dowoddw znajduja sie tez stenogramy rozmdéw
telefonicznych Lecha Walesy nagranych na zadanie prokuratora, nades-
rane z dyrekcji okregowej poczty, notatki sfuzbowe funkcjonariuszy
s53, w tym gidwnie Jerzego Zmudy z WUSW w Gdaiisku, ktdry wystapil
nastepnie na procesie w roli gidwnego $wiadka oskarzenia. Poczesne
miejsce wirdd dowodéw zajmuje tez opracowanie mjr Jerzeqo 2yzelewi-
cza, lnspektora MSW pt.: "Geneza powstania programu dziatania TKK"

do ktdrego prokuratura, pdiniej za$ sad, odnosity sie z naboznym
wprost szacunkiem. Wreszcie w aktach sprawy znajduja sig¢ ohfite mat-
rialy dotyczace peoprzednich postepowand kKarnych przeciwko oskarzZonym,
protoli6ty przeszukan 1 przesituchar funkcjonariuszy SE, obciazajacych
oskarzonych, nie ma natomiast wyjadnieii 3. Lisa, W. Frasyniuka i A.
Michnika, ktérzy w $ledztwie systemetycznie ich odmawiall. WSréd do-
wodéw znajduja sie tez ekspertyzy, wszystkie wykonane przez placdwki
resortu spraw wewnetrznych, a wiec przez ZakYad Kryminalistyki Komen-
dy Giéwnej MO oraz wydziat kryminalistyki w Elblagu. Ekspertyzy doty-
cza nrdébek pilsma znaleziohych w czasie przeszukal, a takZe pewnej tas-
my magnetofonowej  stanowijcej zdaniem oskarzycieli koronny dowéd w
spravie. i

Rozrowa ¢ .

4 okresile kiedy czlonkowie TKK 1i inni dziatacze podziemnej “Soli-
darnoéci' zastanawiali sle w jakl sposdb zareagowaé na ogtoszona przéz
wiadze podwyzke cen do Bogdana Lisa do Gdaidska zatelefonowal z Warsza-
wy funkcjonariusg MSW pik. Waciaw UXanowski, proponujjc mu spotkanie.

%2 funkcjonariuszem tym Bogdan Lis zetknai sie wczedniej, gdy prze-
bywal w areszcie £ledczym przy ul. Rakowieckiej w 'Jarszawie. Po 2wol -
nieniu B. Lisa przewiezlono do budynku 137, gdzie rozmawiai z »%k. Ku-
ca. Ten ostatni zapytal go, czy zgodzitby sie na spotkanie, gdyby wia-
dze wysungly propozycje dotyczace rozwigzania problemu nodzienia odpo-
wiadajace rdéwniez dziataczom "S". B. Lis odpowiedziat wéwczas, e o
realistycznych i konkretnych propozycjach mdglby rozmawlaé, zas pik
Kuca dat ru swé: numer telefonu. Telefonujac do Gdariska W. Uianowski
powotal sie wtadnie na ptk Kuca. Spotkanle dotyczyé miato wymiany pog-
1ladéw na temat znalezienia ewentualnego kompromisu, bedacego do przyje-
cia dla obu stron.

Po konsultacji z Lechem Walgsa, ktdry uwazal, 2e warto wysltuchaé co
tez przedstawiciel MSW ma do zaproponowania dziataczom "S", Bogdan Lis
wyrazit zgode na rozmowe. Ustalono, .ze svotkanie ma sie odby¢ dnia 25
stycznia 1985 r. w hotelu “Hevelius" w Gdarigku. B. Lis przyby na nie
z innym dziataczem "S" W.Trzciniskim. Ptk- Ulanowski nie wyrazil jednak
zgody, aby ten ostatni brak udzial w rozmowie, utrzymujac, iz umawla?
sie tylko z Lisem, wobec czego W.Trzcirski pozostal w halu hotelowym,
gdzie oczekiwal na powrdt kolegl. Tymczasem Ulanowski wraz z Lisem uda-
1i sie do pokoju hotelowego nr 404. Na poczatku rozmowy do pokoju wszedl
jeszcze jeden meZczyzna. Jak sle péZniej okazalo, byt to funkcjonariusz
Wojewddekiego WydziaXu Spraw Wewnetrznych w Gdarisku Andrzej Sieniuc,
ktéry przyjecha? do hotelu razem z Utanowskim. Przystuchiwal sig on roz-
mowie a% do korica od czasu do czasu zadajacjﬁytania B. Lisowi, ktdéry nie
protestowal zreszta przeciwko jego obecnogci’, 5

Rozmowa trwajaca okoio dwéch godzin i w pewnym momencie okreslona
przez W. Utanowskiego jako partnerska, nie przyniosta-jednak zadnych

asaml
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rezultatdw. Funkcjonariusze oswiadozyli, 1% wiedza © spotkaniu TRE w
dUniu 21 stycznia 1985 (juz w nastgpnym dniv méwily o nim zachodnie
rozytoénie), czemu Lis nie zaprzeczyl, starali sie teZ dowiedzied
czegod blilszego ¢ krokach, jakie zamierza podjaé podzienna "Solidar-
nesé" w odpowiedzi na zapowiedziane podwyzki cen. Choé w rogmowie
telefonicznej plk Utanowski zapowiadal wymiane pogladdw i przyrzeki
przedstawic punkt widzenia wiadzy, a moZe rac¢zej stusby bezpieczefst-
wa, na sytuacje w kraju L intencje w-obec podziemia, podczas spotka-
nia staral sig gldwnie wysondowas B, Lisa, aZ do kodica nie przedsta-
wiajqc 2adnych propozycji. Nie uprzedzil tei B, Lisa, %e cata rozmo-
wa niby to partnerska,prowadzona przy herbacie i utrzymana w tonie
zyczliwodci (Utanowski wypytywatl swego rozmdwee o udrowie, sapopo -
czucie itp.), jest nagrywana i to w wysoce nieuczciwych zamiarach.Tlag-
ma sluzy¢ bowiem miata do prokurowania fatszywych dowoddw przeciwko
samemu Lisowi | innym dziataczom "S", Rto wie nawet, CZY rozmowa,
kKtdra nie wzbogacita wiedzy siuzby bezpleczerstwa, o podziémiu 1 je-
go dzialaniu nie byla potrzebna gidwnie po to, aby uzyskad¢ obszerny
matcrial porwalajacy na dokonywanle manipulacii i faiszerstw. W nie-
caty miesiac potem juz, po wszeozeclu éledztwa przeciwiko B. Lisowi, .
Frasyniukowi 1 A. Michnikowl w dniu 23 lutego 1985 r. w Zaktadzie
Eryminalistyki Komendy Gidwnej w Warszawie biegli przeprowadzili sks-
pertyze tadiy majaca wykaza¢ jej peina autentycznosé. Eksperci fono-
skopil,uznajac tasme za oryginalna nie dostrzagli szytych grubymi
nid 1 rzucajacych sie w oczy falszerstw.

Pasma, jak juz wspomniano, nagrana byla rzekomo w calodel w dniu
25 stycznia w hotelu "Hevelius", Tymczasem w zapisie rozmowy. wspom-
nianc wydarzenia, ktdre nastapiiy zardwno przed ta data, jak i po
niej. Np, zapytywany o swoje planv B, Lis ofwiadezyl, Ze w grudniu
zamierza podjac prace. Wykluczone, aby w styczniu Bs Lis mégl mied
na mysli prace,ktdra pragnie podjad po jedenastu miesigcach, w kofieu

roku 1985.znianka o. pracy pochodzita po prostu/z innej rozmowy, a

ktéra odbyto z B. Lisem przv jego zwolnieniu z wig -
zienia na mocy amnestii w dniu 8 grudnia 1984 r. Bogdan Lis myslaz i
méwit wtedy o rychiym podjeciu oracy w "Elmorze”, gdzie przed scanem
wojennym przepracowal osiem lat i dokad cheia? powrdeid vo zwolnie -
niu z zakladu karnego. Staranla o powrdt Jdo pracy speizly jednak na
niczym, po prostu "Dlmor" ocdmdwii ponovnegd zaangazowania dawnego

pracownika. |

Inny fragment nagranej rozmowy ° dla odmiany . wybiega® w przysz-
todé. W hotelu "Hevelius" dwaj Funkcjonariusze misli pokazaé B. Liso-
wi egzemplarz podziemnego pisma "Solidarnosé Regionu Gdarnskiego® dla
ktdrego po odzyskaniu wolnodei udzielil wywiadu pt.: "Juz nie jestem
zdrajca" . |Tak sie zlolyto, i2 Lis rzekono nie widzial teqo wywiladu w
druku. Wszystko to byloby zupelnie prawdopodobne, gdyby nie wymowa
dat, Wywiad z B, Lisem ukazal sie bowiem w nr 23/27 z data 371 styecz-
nia 1985, czyli w szedé dni po rozmowie.

Wylonilo sie zreszta znacznie wigcej watpliwodei. Do nagrania
tasmy przyznat sie funkcjonariusz Andrzej Sieniuc, ktdry utraymywai,
12 przyby® do pokoju 404 z mikroFfonem ukrytym w wewngtrzne) kiesze -
ni marynarki. Utrazymywal tez, ze magnetofonu nie zatrzymywai ani ra-
#u nagrywajac tasme bez zadnych przerw od poczatku do kofica. Zezna -
nia te budza powaZne watpliwodci i to az dwojakiego rodzaju. Po
plerwsze rozmowa byfa nagrywana, zanim Andrzej Sienluc wszedi do no-
koju, przed jego przyjsciem bowlem W. Uranowski telefonowa® do recep—
¢jl, aby zaméwié herbate, co fozna wyraZnie usiyszed na tasdmie; po-
dobnie jak w chwile potem wejdcle Sieniuca. Pakt ten rodzi powaine

-

mianowicie tej,
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watpliwodci jak bylo naprawde 4 Czy nagrywajgc rzeczywidcie b
gieniuc, ktéry.akwapliwie sig do tego przyznajo Drugufwniemniaglis-
totna watpliwosd co do oryginalnodei tadmy, wynika z opinil bilegiych.
Bieqli utrzymywali bowiem, ze podczas nagrywarnia magnetofon byt raz
wylaczony, a nastepnie ponownle wlaczony, czenu Sieniuc stanowczo
zaprzecza, Eksperci fonoskopii znalefli hawet logiczne wyjadnlenie

potem, gdy powrdcono do rozmowy magnetofon sonownie wiaczono.
jac tadme i podajgc swoisty interprecacie’ jej wytaczenia, biegli nie
awrdelll jednak uwagi na rdznice dat miedzy rozmowa, a ukazaniem sie
pisma podziemnej “Solidarnodci® Regionu Gdariskiego.

Wezyatkie oméwione tu watpliwosci, a take wiele innych, dotycza-
tadme 2

nogci gledezych po formalnym rozpoczeciu postepowania i :
nlu podejrzanemu zarzutdw, co w wypadku B. Lisa nastapito dapiero 13
lutego 1985 r. Sam Bogdan Lis, odmawiajacy wyjadnier w sledztwie, na
rozprawie nie miat mozliwosci wypowiedzenia si- na temat tasmy 1 jej
autentycznodei. Uczynil to dopiero Po procesie w wydawnictwach' pod-
ziemnych. W broszurze pt.: "Proces gdaniski 1985 - oskarzony Bogdan
Lis", ktéra ukazala sie nakZadem Ruchu na Rzecz Obrony Praworzadnodei
"Solidarnodé", Przvtoczone wypowledZ na ten temat "Ofwiadczam - stwia=-
rdzit B, Lis - i2 mifo Ze na tadmie znajdujy sig moje wysowiadzi,

z powodu montazu jej tredd ma niewiele wspdlnego z Ffakkycznie 2
byta rozmows, Clekawe, e z dwugodzinnei rozmowy zmontowano jedynie
godzinne nagranie, Odwiladczam, ze poszozegdlne fragmenty FOZMOWY po=
chodzy z réz2nych miejsc i réZnych okresdw, oczywildcie z podstuchdéw

© prowadzonych bezkarnie przez Sp',

Oprdcz ddkumentdw i dowoddw rzeczowych prokurator przedstawitl
liste swiadkdw, ktdrzy mieli by¢ wezwani na rozprawe. Znalezli Gig
wérdd nich'wiadcicielemieszkania do ktérego w dniu 13 lutego 1985 r,
wkroczyla milicja: Stefan Naradzoniek 1 jego zZona Janina, sasiad Krzy-
g2tof Pusz oraz Lech Walesa. Pozostalymi éwiadkaml, w lidkbie plgein
byli Funkejonariusze SB: Waclaw Uanowski, Andrzej Sieniuc, Roman
Czaja oraz Bogdan Fodgrzybek, Dwdch ostatnich bralo udziat w najsciu
mieszkania przy ul. Pilotdw. Na Swiadkdw nie wezwano pozostalych -
czestnikdw spotkania ani innych osdh zgloszonych przez obrone,

Sala nr 129
Preludium

Proces przeciwko B. Lisowi, W, Frasyniukowi i A. Michnikowi wyz-
haczono ostatecznie na dzled 23 maja 1985 p. przed Sadem Wojewddzkim
W Gdafdsku. Przewodnicezyd miat prezes Badu Krzysztof Zieniuk. Zgodnie
z podziatem wlasciwodcl saddw sprawa podlegaia kompetencii sadu re-
Jjonowege, co spowodowa2o zafalenia obrony. Kwestie wladciwodci
rozpatrzyd ostatecznie Sad NajwyZszy w dniu 10 maja 1985°r. wydajac
postanowienie, 1%, ze wegledu na charakter sprawy rozpatrywad ja po-
winien Sad Wojewddzki w Gdarisku jako majacy wieksze doswiadczenie w
orzekaniu. ) /

W ostatnich tygodniach przygotowaniom do procesu towarzyszyé za-
€23t pospiech. A. Michnikowi i . Frasyniukowi, ktérzy bardzo staran-
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robiac z nich notatki, ograniczono moznodé zapozna-
Doszlo nawet do tego, 2e fragmenty
Yusznie uznali za ograniczenia pra-
informowata telewizja 1

nie czytali akta,
wania sie z materialami $ledztwa.

akt odczytywal im prokurator, ¢o s
wa do obrony. O przekazaniu sprawy sadowi po
prasa wczedniej . niZ fakt ten nastapit. Réwnie? obroficy mieli trud -
noéci z zapoznawaniem sieg z catoscia akt sprawy. Az do rozpoczegcia

procesu ani oni, ani sami oskarzeni nie mieli mozliwogci przesiucha-
nia stawetnej tadmy magnetofonowej nagranej w hotelu "Hevelius".Stad
joszcze przed rozpoczeciem rozprawy, adwokaci sktadalil wnioski o
swrécenie akt prokuraturze i umozliwienie oskarzonym doktadnego ich

przestudiowania.
Fakt postawienia w stan oskarzenia trzech znanych dziataczy opo-
rokich kregéw oninii publicznej za -

zycji wywolai zaniepokojenlie sze
réwno w kraju jak i zagranica. Do wiadz nadchodzié zaczely petycie 1

protesty stowarzyszeti dzialajacych w obronie pokoju, demokracil i
praw czlowieka. Trzydziestu jaureatdw Magrody Nobla wérdd nich Czes-
taw Milosz skierowalo w tej sprawie list otwarty do gen. Wojciecha
Jaruzelskiego domagajac sie uwolnienia oskarzonych. Na proces gdans=-
ki wyblerali sie obserwatorzy zagraniczni, wdérdd nich zas Jeffrey
Goldfarb, profesor New School of Social Research w NGwym Yorku, ktd-
ra nadala Adamowi Michnilkowi tytul doktora honoris causa w r. 1984,
Na swo) uprzejmy list skierowany do prezesa Sadu Wojewddzkiego w Gdari-
sku, Krzysztofa Zieniuka, zawlerajacy proghe o umozliwienie wstgpu na
sale prof. J. Goldfarb nigdy nie dostat odpowiedzl. i
Dziennikarzy zagranicznych akredytowanych w Polsce zatatwit odmoyi-
nie rzecznik prasowy rzadu Jerzy Urban na konferencji prasowej w dniu
21 maja, komunikujac im, 2e nie maja pe co jechaé do Gdaniska, gdyz na
sale nie zostana wpuszczeni.
przyrzeczenia rzecznika dotrzymano skrupulatnie. Az do korca pro=
cesy na . niby to otwarta sale sadowa nie Jdostal sig nikt svosrdd
Jdzicnnikarzy zagranicznych, ani nikt inny, czyja obecnndé mogia oka-
z2ad sie niewygodna dla wiadz. Nie wpuszczono wise szedein oséb zgio-
azonych przez obrone, a wybranych przez oskarzonych jako reprezentan=
tédw opinii publicznei, a mianowicie Bronislawa Geremka, Klemensa Sza~
niawskiege, Zbigniewa Herberta, Tadeusza Mazowiecklego, Zbianlewa Ro-
maszowsklego@l ks. pratata Bogdanowicza. Paryski adwokat Legrand za
préby dostania sie na salg zostal wydalony z Polski, zad orzybyty ja-
ko ohserwator prof. Paul Chevigny 2 USA zoskat odorawiony z kwitkiem.
hart wstepu ha sale odmdwiono tez dwém wepélpracownicom Prymasowskie=
go Komitetu Charytatywno-Spotecznego w Warszawie Izabelll Jarosins =
kie. | %rystynie Zachwatowicz, pomimo 1istu jaki napisat w tej spra-
wie bp. Wiadystaw Mizioilek do prezesa gdaliskiago sadu, Jedll wiadze
liczyly na to, Ze szczelnie zamknigte drzwi sali sadowej unjemozliwig
przepiyw informacji o tym, co Sis na niej dzieje - doznaly zawodu.
Tymczasem w Sadzie Wojewddzkim w adafisku trwaty przygotowania do
procesu, ktére wedle informacji nochodzacych od pracownikow sadu za-
jely az dziesied dni. Wybdr padl na sale Mr 129, stosunkowo niewial~-
¥a, co nie bylo przypadkiem, lecz.wynikalo z zamierzend wiadz . Dazono
mianowicie do tego by w procesie oficjalnle zwanym jawnym maksymalnie
ograniczyé udziat publicznosci, ktdrej jak miafa wykazad najblizsza
przyszlosé, w praktyce wogdle nie bylo. Zadbano natomiast o nalezyta
radicfonizacje sall, wewnatrz rozmieszezono mikrofany i kable. Sasled-
rnia sale przeznaczono na aparature, przy pomocy ktdrej - andw wedle
infermacji otrzymanych od pracownikow sadu - przebieg rozprawy trans-
mitowano droga radiowa bezpos$rednio do Hojewddzkiego Urzedu Spraw
Wewnetrznych oraz Komitetu Wojewddzkiego PZPR, a podobno nawet do

Warszawy.
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poprowadzanie oskarzonych na sale rozpraw zorganizowano w soosdb
specjalny. Wchodzili oni Wie z korytarza sadowego, jak bywa zazwy-
czai, lecz wejsciem dodatkowym, poloZonym W lewym rogu sali za sto-
fem sedziowskim tak, aby nie mogli zetknad sie 2 osopami badacymi
na korytarzu. Przedtem przeprowadzano ich przez rozmaite pomieszcze-
nia sadowe. niedzy innymi archiwum, gdzie niskie stropy zmuszaly do
schylania. Wywotalo to protesty oskarzonych, ktdére jak nietrudno od-
gadnaé nie przyniosly zadnych rezultatdw,

Nietypowe bylo réwniez usytuowanie oskarzonych i taw obrorczych
na ktérych worew zwyczajom wyznaczano miejsca dla poszczegdlnych ad-
wokatdw. Mysla przyswiecajaca tym specjalnym zarzadzeniom przewodni=
czacego wylo rozdzielenle oskarZonyeh 1 ich obrofcéw W taki sposdb,
aby nie mogli porozumiewad sig w czasle rozprawy. Za obrofcami Bog-
dana Lisa sad wyznaczyl miejsca W2adystawa Frasyniuka i Adams dichni-
ka, sadzajac ich - obroficéw po przeciwlegiej stronie sali, W
pobliizu oskartyciela publicznego ulokowanego tym razem nie po lewe],
lecz po prawej stronie stolu sedziowskiego, \

Oskarzenie w sprawie objal vrokurator Marian Muszyriski, zastepca
prokuratora wojewddzkiego, poprzednia diugoletni naczelnik wydziatu
dledztw Prokuratury Wojewddzkiej (miejsce jego zajela cbecnie autor=
ka akru oskarzenia prok. H. FPljalkowska-Swierczyriska) , cziowiek cie-
szacy sie szozegblnym zaufaniem wiadz. Kazdy z oskarzonych mial po
trzech obroncéw. Bogdana Lisa bronili adw. Jan Olszewski z Warszawy,
adw. Hanna Skowrotiska ze Stupska, oraz adw. Jerzy Karziewicz z Gdari-
ska. Wradyslawa Frasyniuka - adw. Jacek Taylor 1 Tadeusz Kllian z
Gdargka oraz adw, Henryk Rossa z Wroctawla, Adama Michnika adw. Ja-
cek Taylor, adw. Romana Orlikowska-irofiska z Gdariska oraz adw. Jolan-
ta Zabarnik-Nowakowska z Warszawy, Te ostatnia po pierwszych dniach
procesu zastapll adw., Marek Maj z Gdariska. Przewodnictwo skiadu sa-
dzacego objat - jak juz wspomniano prezes Sadu Wojewddzkiego w Gdaiis=
ku, sedzia Rrzysztof 2Zieniuk, cileszacy sig opinia cztowieka gotowego
do wypelniania wszelkich poleceri. Swa kariere sadziowska K. Zieniuk

rozpoczal przed laty jako prezes Ssadu Rejonowego w Sztumie (k.Malboxr- -

ka), nastepnie byl przewodniczacym wydzialu karnego Sadu Rejonowego W
Gdyni, potem prezesem tegoz sadu, zad na poczatku stanu wojennego,
zima 1982, awansowal na stanowisko prezesa Sadu Wojewddzkiego w Gdari-
sku, gdzie niezmiernie rzadko zasiadal za stolem sedziowskim, zajma =
jac sie gidwnie sprawami administracyjnyml. Obok nisgo w sktadzie sa-
Au zasiedli tawnicy Kazimierz Kochaczyk i Jan Wiodarczyk.

1 § 2 dzieri procesu (23-24 maja)

W pilerwszym dniu procesu rozprawa rozpoczela sig o godzinie dzle-
wiatej. Atmosfera niemal od plerwszej chwili byia napleta. Juz
podezas sprawdzania personalidw oskarzonych, przeyodniczacy przerywal
im. zadajac pytania sformuiowane Wrecz nieuprzejmie i wypowiadane pod-
niesionym glosem. Ciekawe, Ze pdéniej w protokdle rozprawy z tego
dnia znalazt sie zapis wypowiedzi oskarzonych, ktdérzy mieli rzekomo
péwiadezyé, ii prowadzill dzialalnoéé zmierzajaca do ohalenia ustroju!
Spér o ten passus protokdiu trwal ai do kordca procesu. Na sali znalaz-
ty sig kamery telewizyjne, zas przewodniczacy uprzedzil strony, ze
przebieg prozesu bedzie udokumentowany za pomocq aparatury utrwalaja-
cej diwisk | obraz. Telewizja polska byla jednak obecna tylko dwukrot=
nie, pierwszego i ostatniego dnia procesu.

Po sprawdzeniu personalidw oskarZorych pod adresem Sadu posypaly
sie wnioski obrony. Adwokaci protestowali przeciwko warunkem w jakich
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oébywala sie rozprawa. Adw. Jan Olszewski wnosil o usytuowanie law
obroficzych w taki sposdb, aby oskarzeni mogli podezas toczacego sie
procesu bezpodradnio kentaktowad sig ze swymi obroricami. Adw. Adw,
anna Skowrorska L Jacek Taylor domagali sie przeniesienia rozprawy

do wiekszej sali, ktéra mogiaby pomieécié rodziny oskarzonych (pler-
wszego dnia rozprawy rodzinie B, Lisa w ogéle nie udalo sig wejsc na
salg), a takze przedstawiclell spoleczerstwa w poprzednio wymienio =
nych osobach publicznego zaufania. Obrofca zwrdcil tez uwage, %Ze na
rozprawe ogloszona jako jawna . wpuszczono zaledwie cztery osoby z
rodzin oskarionych, za$§ pozostale czterdziedcl szedé osdéb zajmuja =
cych miajsca dla publicznodcl przebywa na sali siutbowo, co W prakty-
ce jawnofc rozprawy wylacza. Adw. adw. Jolanta Zabarnik i Romana Or-
likowska popierajac ten wniosek stwierdzily, Ze oskarteni. a zwlasz-
cza Adam Michnik oszkalowany publicznie przed paroma dniami, maja
prawo do jawne] rozprawy i publicznego cczyszezenia sie 2 zarzutdw,
Przez kogo byl iszkalowany ? - chcial wiedzied przevodniczacy 1 usiy-
szal w odpowiedzi, Ze przez rzecznika prasowego rzadu Urbana. Inni
adwokaci réwniez przytaczyli sie do wniosku o zmiane sali i - zgod-
nie z zasada jawnosel - umozliwienia publicznodcl przystuchiwania sie
procesowl,

Sad zarzadzil 15 min. przerwe dla rozpatrzenia wnioskdw, aby nas-
tepnie oddalié wszystkie jako bezzasadne. Przewodniczacy oznajmil, 1z
"gprawa odbywa sie jawnie ... sad zachowat kolejnod¢ wydawanla kart
wstepu i wydal ich tyle, aby z jednej strony zabezpleczyé jawnosé z
drugiej zas porzadek i bezpieczefistwo rozprawy". Sad pznal te? wnios-
ki obrony dotyczace ulokowania adwokatdw obok ich klientdw za fle
znajdujace uzasadnienla, poniéwaz "zdaniem sadu usytuowanie obrorcow
... zapewnia im wlaseiwe wykonywanie swojej roll w tym procesie”.Sad
oddalil tet wszystkie inne wnioski obrony. Wypiyneia przytym |jedna
jeszeze nieoczekiwana kwestla, OkazaZo sieg, ze adw. J. Karziewicz, o-
brofica B. Lisa w ogéle nie otrzymal akvu oskarzenia, co - ¥ mysl za-
sad procedury = stanowi bezwzgledna przestanke odroczenia sprawy.
przewodniczacy Zieniuk nie przejal sie tym wecale odwiadczajac.ze 2
ksiegi dorasczed wynika, %e adw. J. Karziewicz akta oskarzenia otrzy-'
mak, podobnie jak inni obrorcy. Potem okazato sie vezywidcie, iZ ob-
rofica B. Lisa ma racje, co nie wpiyneio jednak na pvostepowanie sadu.

Na sali sadowe] rozgorzaia teraz prawdziwa batalia. Obroficy pod-
niesli kwestie koniecznodci zwrdcenia akt sprawy do prokuratury,
ktéra uniemozliwila oskarzonym dokiadne 1 swobodne zapoznanie sig =z
aktdmi, co stanowi ich prawo zagwarantowane przepisaml procedury, a
rakse zwrécill uwage na fakt, Ze w ostatnie) chwili przed procesen
prokuratura wojewddzka dolaczyia do akt sprawy ple¢ teczek z aktami,
ktdére nie sa wymienione w gpisie dowoddw, a tym samyw nieznane obroti-
com, Popadto adw. J. Zabarnik i A. Michnik zazadali zapewnienia mo#-
liwodci kontaktowania sig w czasie przerw W rozprawie bez obecnosci
funkcjonariusza, co réwnieZ stanowi udwigcone przepisami prawo oskars
fonego. Tym razem przewodniczacy zareagowal natychmiast - Zezwalam
na kontakt oskarzonych z obroficami tylko w obecnodgci funkejonariuszy
- oznajmit.

72 twarzy przewodniczacego Zieniuka ostatecznie spadia maska, gdy
Adam Michnik zwrécit sie do sadu o zabezpileczenie jego prawa do obro-
ny, z ktérego nie mégi korzystaé w $ledztwie.

- Czy oskarzony wnosi o zwrot akt do $ledztwa? - przerwat przewod-
niczacy. j . :

- Je$ll Wysoki Sad uprzejmie pozwoli, oskarzony Michnik sam wytiu-
maczy jaki sens ma jego wniosek - odpart A. Michnik.
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~ Sad nie 2z = i ]
T e zezwala krzykpal pr?ewodnlczacy pPrzerywajac mu ponow-
n gtnu pPoprosil W. Frasyniuk.
= Ja prosze o pelne zapoznanie z aktami, Prok i
I . urator wyb =
ggd:;;i go mnie gatyczy 1 to czytat. Oswiadczam, ze jeste% ;S;fgzage
Przgw:dﬁfc:rzan?ghkl wprowadzani jestedmy w kajdankach “
P acy: Oskarzony nie jest wieZnie o
wszy;tk;a drodki zabezpieczajace mozna stgsgwggf = N eyl
dzani" fasyniuk: Wnosze, aby zmienié droge wejscia do sali Dop
PrJadsgsTY Przez jakiedg niskie archiwum ) s v
zewodniczacy: (prze dop

s dunychczgs.p rywaiac) Zarzgdzam doprowadzanie ta sama

A. Michnik: Ja ofwiadczam ...

E:;ewodniczqcy: {krzyczy) Dziekuje!?

42y olag rozprawy toczyl ‘sie w podobnej ]
. : L . atmosferze, Glos -

;?idg;gkg:ator, apy zapewnid, %e zardwno oskarzeni jak Teobrigzyz;fe*
e agsu,a by zapoznaé¢ sie z aktami i dolaczonymi do nich doku-
ens h v 3 Wi J. Olszewski bezskutecznie powrdeil do kwestil dolaczo-
kg 0 akt teczek z dokumentami, z ktérymi jako obroreca ma nie :cio
sadp::;g aéj iigbowzazek_sie Zapoznac. Zndw zarzadzono Przerve 3 I
S Ant Q'ka wszystkie unioski obrony, poczym doszlo do odezyta-
ma*l;wignfz iéif:;:ﬁ Sgroﬁcyipﬁ??wnlﬂ poprosili o przerwe w celuyu -
i swym entami. Adw, Rossa zwrdedl
;ggsz; ﬁTzWﬁi:?ien?g podanlie w czasie przerwy jedzeniaro:k:r:égyﬁo
. p W - i ]
St g : ustach od godziny siddmej rano (dochodzila

sogzig::iaT podania jedzenia - oswiadezyl przewodniczacy.
cina graas sie W. Frasyniuk: - Oswiadczam, e o godz. 12-tej jest
b szcle, Jedli sad nie pozwoli na positek, to bede miar ;

P? a ,dze sad zlodliwie wprowadza mnie w gioddéke. : ; it
zagroziiuaggiczgcy uznal zachowanie W, Frasyniuka za uwlaczajace i
sagre oéi!ekwy all go z sall sadowe] za "zaklScanie rozprawy". Przer-
1 rdwgiez zgstaia jednak zarzadzona, Cbrorcy checieli wykoré staé '
a8 niemo!l?a 0 bgcie rozmdw ze swymi kllentami, co okazato Sieyjedw
il we, g y2 osk@rzonych zawieziono na oblad do aresztu Po
ESSeIy: hwvﬂaci powrdcill wiec zndw do tematu swobodnych kantéktd
oRa kinyc z obrqna. 5ad calkowicie zlgnorowal ich wypowiedzd 1 “

jak pgzystepujac do brzestuchan oskarionych. .
taniem,oczg Eig::;i:gotpr:gwadniczacy 2wrdécit sig do B. Lisa z zapy-
b 4 re stawlanych mu zarzutdw i C2y przyznajé

B. Lis: Zarzut zrozumlalem, Ni
. ! " e przyznaje sie d h -
maw;;?zztgsginia dyjaén4eﬁ do eczasu skontaktowan?a gi:a:zgﬁﬁzkéamﬁd
e oy reczaqemu najwyrafniej odpowiadato takie zatatwienie s ;a—
taﬁiem s ;qu]ac na siowa B. Lisa, zwrdcii zie 2z analogdczaym -y =
§n 'aﬁni'ﬂ éasyniuka. Ten ostatni jednak rdwniez odmdwil akzadgy-
przyzgia kof /40 czasu umozliwienia mu kontaktu 2z obrofica. Teraz
S P ;J na A, Michnika. Gdy brzewodniczacy postawii mu tani

il a zarzuty, A. Michnik wstal usiujae cos vowiedzieépy e

Pr?rpsze1U?sokLego Sadu Wojewddzkiego - zaczalt, :

_ Uprzéizien gé:cy przerwat mu ostrzejszym glosem kPOwtarzajac pytanie
ARt przzrwaie ;yizgzcznczat Michnik, lecz natychmiast przewodni-
Y prz B PO raz trzecl czy zrozumial
Uprzejmie prosze Wysokl Sad Wojewddzki o umozliwigﬁizugi sfor+

mutowania odpowied j
oy ¥ Wzl w takiej formie,w jakiej sam uznam to za stosow=-
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Przewodniczgacy: Pouczam oskarzonego Michnika, 2e forma przewidzia-
na przez oskarzonego jest niedopuszczalna, a obowiazuje forma przewi-
dziana w kodeksie postepowania karnego.

A. Michnik. Uprzejmie informuje, 2Ze zarzutu sformuiowanego w ak-
cie oskarzenia nie zrozumialem a to dlatego, Ze uniemozliwiono mi
zapoznanie sie z aktami $ledztwa 5

Przewodniczgcy odczytal A. Michnikowi zarzuty aktu oskarzenia, *
pytajac z kolei, czy przyzanaje sig do winy.

A, Michnik: W zwiazku z tym, 2e nie mogiem zapoznaé sie z materia-
tem dowodowym sprawy, nie rozumiem co mi sie zarzuca. Uprzejmie ...

Przewodniczacy (przerywajac): Jako przewodniczacy sktadu odwiad-
czam, iz uprzejmo$é oskarzonego jest widoczna, ale nie 2Zycze sobie,
aby byta tak publicznie przedstawiana, bo nie przewiduja tego przepi-
sy kpk.

i A. Michnik: Chce Vlysokiemu Sadowi uprzejmie podziekowaé za uwage,
ale chce tez uprzejmie prosid Wysoki Sad o umczliwienie zXozenia mi
wyjasénien.

Przewolniczacy {(przerywajac): Czy oskarzony chce jeszcze coé§ po-
wiedzieé? g

A. Michnik: Prosze Wysoki Sad, aby wskazal mi artykut kpk, ktéry
zezwala na ograniczanle czasu zapoznawania sie oskarZcnego z aktami.

Przewodniczacy: Prosze Zlozydé taki wniosek do prokuratora.

Pytanie A. Michnika byXo catkowicie uzasadnione, w przepisach
procedury karnej nie ma bowiem 2adnego przepisu ograniczajgcego czas
zaznajamiania sie oskarzonego z aktamil $ledztwa, czyli. jak méwi kpk
(art. 277) "wszystkiml materiatami postepowania wolno mu rdwnieZ czy-
nié z nich odpisy f{(art. 142 § t kpk). Natomiast uwaga przewodniczace-
go nie miata podstaw. Podczas procesu sadowego strony zwracaja sig z
wnioskami wytacznie do sadu, nie'zag do siebie wzajemnie. Bezsensow-
na odpowiedZ przewodniczacego miata na celu zamaskowanie bezprawnego
utrudniania vskarzonyr czytania-akt $ledztwa przed jego zamknieciem.
Byla tez wyrazem lekcewazenia dla procedury postgpowania karnego, 1a-
manej bezlitos$nie przez przewodniczacego Zieniuka przez caly czas
trwania procesu. Podczas, gdy przewodniczacy ani na chwile nie tracit
dominacji nad sala, lawnicy zachowywall sie biernie. Zaden z nich nie
wydobyt z siebie gtosu a2z do korica rozprawy, w kazdej sytuacji okazywa-
1i tez catkowita ulegtos$¢ wobec przewodniczacego, potakujac, gdy ten
zwracal sig do nich w poszczegdlnych kwestiach. Sad gdaniski byl wiec
de facto sadem jednoosobowym.

Mazajutrz, 24 maja 1985 r. z powodu choroby Adama Michnika, ktdére-
go nie dowieziono do sadu, rozprawe odroczono do dnia 3 czerwca 1985r.
W dniu tym tawa obroricza zgtosita sadowi na pismie wniosek dowodowy
wazny z punktu widzenia tzw. prawdy materialnej w procesie. Obroricy
prosili mianowicie o przesitfuchanie w charaktlerze $wiadkdw S. Handzli-
ka, J. Potubickiego, J. Merkela i M. Wilka, ktdrzy brali udzial w spo-
tkaniu na Zaspie i zostali zatrzymani wraz z oskarzonymi, péZniej za$
zwolnieni. Sad nie ustosunkowal sie do tego wniosku zapowiadajac, ze
roztrzygnie go w trakcie trwania procesu.

Pomimo faktycznej tajnodci rozprawy, pomimo niedopuszczenia na
nig niektdrych cztonkdw rodzin oskarzonych, pomimo przepedzania dzien-
nikarzy zagranicznych nawet spod gmachu sadu, wiadomo$ci o tym, co
dziato sie na sali nr 129, rozchodzily sie bardzo szybko. Pierwszego
dnia po rozprawie czionkowie rodzin i dziennikarze zagraniczni spot-—
kali sie na dziedzificu jednego z gdandskich ko$ciotdw, co weszio po-
tem w staly zwyczaj. Relacje z procesu rozchodzity sie nie tylko

wérdd mieszkanrcdéw Gdariska i Wybrzeza, ale pitynely na falach eteru w
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kierunku Polskl spoza jej granic. Potem uzupeiniat B i

| wydawnic;wa podziemne. Tymczasam oficjalna grasa-pglgka p::;:::fizly
tylke lakoniczne notatki PAP, wedle ktérych proces toczy?® sie w pel-
ni praworzqdnie. Np. "Prybuna Ludu® z dnia 24 maja powolujac sig na
prokuratora przyniosta wiadomo$é, Zze "zaznajamianie sie z materialem
dowodowym byto w przypadku A, Michnika i W. Frasyniuka dwiadomie

przedluzane’,

O procesid gdariskim méwil tez Urban podczas swych ko

i nferencji
prasowych, indagowany przez dziennikarzy zagranicZEych. W dniu ¢ 28

maja, zapytany przez Charlesa Gans z AFPdlaczego na s -
dopuszczani sa obserwatorzy zagranicznd oéwiadcgyZ: "Pg}:k:aggzz ﬂig-
jem suwerennyi, nasze sddownictwo jest niezaleine, dziala zgodnie z
prawem. sie potrzebujemy wige francuskich ani innyech gquwernantek
ktére beda przyjeidzaé i sprawdzadé, czy fch pupilkom nie dzieje ‘sia
krzywda 1L patrzed nam na palce". Kiamliwodé | arogancja tego nswiad-
czwn;aiczynlq zbgdnymi wszelkie komentarze. :

odczas przerwy w procesle w Srodowisku prawnicz
?ﬂflu ru;na doclekania i domysily. Panowato pgzekonanig.?;:jﬁiigzgrawie
| :§4t4p1 smiana przewodniczacego sktadu sedziowskiego, zachowanie se-
dzlego Lieniuka uznano bowiem powszechnie za kompromitujace. Nie po
raz plerwszy w Polsce na sali sadowej dzialo sig bezprawie nigd
Jednak dotychczas nie przybrato postacl az tak jaskrawej. { x

Trzec1 dzien procesu - 3 czerwca

Po przerwie ckazalo siq jednak, Ze w !
procesie nic sig nie z -
%:._anw przewodniczacy Zieniuk ct&arzyi rozprawg i niem:l od pTé?gi
ﬁ“uj.chutll rozpoczely sig potyczki sadu i obrony. Tematem ich po-
czatkowo zndw byly hermetycznie zamknigte drzwli sali sadowe] kté~
rych uchylenia domagaia-sie obrona, Adw. Jacek Taylor wystapii z
?ﬂl?ﬁkiﬂm'o umozliwienie profx Paulowi Chauvigny z USA, przedstawicie-
asw amerykafskiej grupy helsidskiej, wejdcie na sale w charakterze
\‘serwatora. Poruszyi rdwniez sprawa dwdch osdb upowaznionyeh do obs
burrowania procesu z ramienia Komitetu Prymasowskiego, ktdérych sta -
J ;i:zas:e:Z{zkgzéi kzitiwstepu juﬁfpoprzednio spotkaly sie z odmows,
P czriego zaufania, o ktérych cbecnosé i1
oskarzeni. Dedatkowo wnids ’ e o
The Falnl aeaEkaue | ¥ o wpuszczenie na sale przybylego do Gdari-
Sad j j
erWi? strzeg? jednak z uporem godnym lepszej sprawy zamknietych
= Stwierdzam, Ze polski proces karn
Yy nle przewiduje instyt -
segwatordw - oznajmil przewodniczacy 21aniuk.P- Kartijstepuyz;:giinh
wy aﬁe ; Tie ma mozliwodei, aby na sale wesziy inne oscby . {
5| chwile potem oglosit, Ze przystepuje do odezytywania protokdiéw
z: dledztwa, nie zapytawszy nawet oskarzonych eczy nadal podtrzymuig
odmows skladania wyjaéniein. Nie bardzo bylo zreszta co caytad, gdyz

1 jak wspomniadem, wszyscy oskarzeni podezas przestuchar odmawiali wszel

kich wyjadnied. Ta sprzeczna z
przepisani deeyzja przewodni
| gg:::ii:i iﬁcobrodgy ruszyli do ataku. Pierwsgy zefwai 512 :;:?ag?
hysgaveki g:g:n?o powiedzieé, ale przewodniczacy odwiadczy®, ze nie

Adw. J. Olszewski nie dat je ; j
jednak za wygrana. - M4 i k
dotyczydé kwestii i i j i . e o b
wiagczii. estlil zamiaru skiadania wyjadnier przez oskarzonych -~ og-
Przewodniczacy: - Odmawiam i k
H gtosu w tym wzgledzie.
| Adw. J. Olszewski: - Odwoiuje sie do catego skzadu sgdzacego.

R
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przewodniczacy kolejno pochylil sle ku 2awnikom. - Sad utrzymuje
dacyzie przewodniczacego w mocy = zakomunikowal.

Ta catkowicle bezprawna decyzja miala cel tylko jeden - zamknie-
cle oskarzonym ust. Teraz ChCag zabra¢ gios kolejno wstawali inni o-
prafcy, ktdrych przewodniczacy karcii,nie dopuszczajac do siowa,

Wreszcie przebila sie adw. R, Orlikowska.. - Oskariony Michnik
chee zlozyd wyjasnienia - powledziala. W tei samej chwill podnidsi
sie B. Lis by 2lofyé oswiadczenle, - Nie odmawiatem skladania wyjas-
alef - rzek® - a jedynie twierdzilem, Ze odmawiam do czasu skontak-
towania sig z obroficami. Ten kontakt nastapit 1 obeenie chce ziozyd
wyjasnlenia ... Przewodniczacy nie pozwolil mu dokoriczyé uprzedzajac,
se moze mdwié jedynie na temat zwigzany ze sprawa. - Chee udowodnié
- zaczal Lis, ale przew, Zienluk patychmiast mu przerwai. prtaijac,
ezy od styecznia do kofica lucego 1985 peinit czynnodci kierownicze W
KK, Unlemozliwienie oskarzonemu wypowledzenia chodby jednego swobod-
nego zdania bylo oczywiscle calkowicle sprzeczne 2 procedura, a pyta-
nie przewodniczaceao niezbyt zapewne przemyslane skoro B. Lis zostal
aresztowany w dniu 13 luteqo. Zarzut sprawowania kierownicze]j funkcji
W TKK nie rozelagal sie wszak na pobyt w wigzieniu.

- Linie obrony checialbym konstruowaé sam - oswiadczyi B. Lis. To
6w nie spodobato sig przewodniczacemu. Surowym giosem zapowiedzial
i osk. Lis moie odpowladaé tylko na konkretne pytania sadu.

B. Lis: - Na pytania odpowladal nie bede. Chce powiedzied to, co
mam do powledzenia. O$wiadozam, 2Ze sprawa jest aktem zematy ze stro-
ny wiadz a oskarzenia oparte jest na prowokacji...

Przewodniczacy: - Odmawlam giosu.

B.Lis: Chcg wyjadnié. i

Przewodniczaey: - Powiedzlalem juz. Odmawiam gosu.

B. Lis: - Sad uniemozliwia ml obrone. Odmdwiono mi prawa do swobod-
nej obrony. Odmawiam skiadania wyjasnieif.

% kolai przewodniczacy, ktdry . przeszedl z calkowita obojatnodcia
nad takim obrotem sprawy, zwrdcil sig do W. Frasyniuka. Ten ostatni u-
Tatwil przewodniczacemu zadanie. - Nie widze mozliwogci obrony - powie-
dzia® - Sad nie umozliwi mi tego, Odmawiam skiadania wyjasnied.

% Michnikiem jednak nie poszlo latwo. Zapytany, czy bedzie sktadai.
wyjaénienia,odpowiedzial cwierdzaco. Przewodniczacy cheial wiedzied,
¢zy zrozumiad akt cskarZenia. :

A. Michnik: - W sensie w jakim zrozumialem, chclaibyn sig ustdsunko-

waé ...

Przewodniczacy: - Czy przyznaje sie do poneinienia zarzucanego mu
czynu?

A. Michnik: - Ma to pytanie odpowiem pewnym wywodem ...

Tego oczywidcie przewodniczacy wcale sobie nie zyczyl, natychmiast
przerwval wiec oskarzonemu, nie pozwalajac mu nastgpnie ani jednego .
zdania wypowiedzieé w cato$ci. - Czy oskarzony chce zlozyé wyjasnie-
nia - zapytal ponownie po chwili. ’ ]

A. Michnik: - ChciaXfbym uprzejmie prosié Wysoki Sad ...

Przewodniczacy: .~ Kodeks postepowania karnego nie przewiduje ta-
kiej formy zwracania sie do sadu. } '

A. Michnik: - Kpk nie zakazuje ani oskarzonemu, ani przewodnicza-
cemu sktadu dobrego wychowania. X

Przewodniczacy: - Odbieram oskarzonemu gios. .

A. “ichnik: - Kpk nie zabrania mi dobrego wychowania i nie przes-
tane byé czlowiekiem dobrze wychowanym mimo wszystko.’

Terez spadiy na Michnika sedziowskie upomnienia. Ustyszal, Ze za-
chowuje sie w sposéb zaklScajacy porzadek rozprawy i ‘godzacy w powage

sadu.
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A. Michnik: Proszeg o sprecyzowanie na czym polega naganno$é mo-

jego zachowania? L
przewodniczacy: - S$ad nie musi precyzowaé na czym polega zak1é-

canie porzadku.

Pomimo ustawicznego| przerywandia, uwag i potajanek ze strony
przewudniczacaqu,zientukalﬂichnlk uezynlt prébe przejécia do meri =
tum sprawy 1 rozpoczal mdwié o TKK. Réwnoczesénie zagladal do swych
notatek, ©6 zndw nie spodobaio gie przewodniczacemu, ktéry zabronil
mu = nich korzystad. Byia to kolejna bezprawna decyzja K. Zieniuka,
gdy?2 cho¢ kpk nie reguluje tej kwestil bezpofrednio, oskarionym W
polskich sadach wolno korzystad z notatek (ktdrymi nle moga postugi-
wad¢ sie dwiadkowie), co przyieto jako zasadg W orzecznictwie 1 prak-
tyce. W tej aytuacji A. Michnik odwolat sie do decyzji catego skiadu
sadzacego, ktéry oczywiscie utrzymal W mocy decyzje przewodniczaceda.
Wowezas prébowal zloiyd odwiadczenie dotyczace utrudniania mu obrony,
ale przewodniczacy oznajmit, (zndw przerywajac oskarzonemu i nie tro-
szczae sie o przeplsy procedury, ktédra zezwala podsadnym na skadanie
pdwiadezen w kasdej fazie procesu), Ze uchyla to oéwiadczenie. Po
chwill, gdy A. Michnik prdbowal mévié o swym stosunku do TKK, w kté-
rym prokurator wyznaczyl mu wszak jedna z kierowniczych rél, przewod-
niczacy upomnial go, %e uchylona bedzle.ta czesé wyjadnied, jako nie
zwiazana z zarzutem. W tym momencile ugitowal ingerowad adw. Taylor,
ale sad nie udzielil mu glosu. *

Réwniez skisrowana do sadu przez A. Michnika prosha o wskazanie
podstawy prawnej, na mocy ktérej sad undemozliwia mu zlozenia Wy~
jasnier, nie zostala speiniona, zreszta byé nie mogia -decyzje K.lie-
nluka byty bowiem sprzeczne 2 przepisami. Pomimo to A. Michnik uezy=-
nit jedna jeszcze probe.

4. Michnik: - Przewodniczacy skiadu przerywa mi kasde niemal zda-
nle poczytuje sobie za obowiazek, by mimo tych praktyk wyjasnié, Ze
wszystkich czionkdw TKK otaczam najwyiszym szacunkiem 1 podziwem. Dzia~
talnoéé TKK jest szansa na to, Ze konflikty spoleczne w naszym kraju
beda przebiegaly ... '

Przewodniczacy (przerywajac): - Pouczam oskarzonego Michnika, 2e
winien odpowiadaé tylko w stosunku do zarzutu, Jest to pouczenie os-
tateczne,

f. Michnik: - Uprzejmle prosze o wyjasénienie ...

Preewodniczacy: - Sad nie ma obowiazku wyjasniad.

A. Michnik: = Ale ma prawo. !

Przewodniczacy: - 2 prawa tego nie skorzysta.

A. Michnik: - Czy kwestia mojego stosunku do TKK nie ma znaczenia
dla sprawy?

Przewodniczacy: - Nie. Pouczam oskarzonego, e zakidea porzadek
rozprawy i zostanie wydalony z sali. odpowied? ta wydata sie szokuja-
za nie tylko oskarzonemu , kxtéry natychmiast poprosii o jej zaprotokd-
Yowanie, Udziad w dziatalnodci TKK stanowil wszak jeden z zarzutdw aktu
oskarzenia. Adw. Adw. R. Orlikowska i J! Taylor napréino usitowali po
raz kolejny upomnieé sig o prawo oskarionego do“obrony. Sad odbierai
im gtos ledwie zdazyli otworzyé usta.

Pomime to A. Michnik znéw przemdwil: Mam wiele do powiedzenia 1
chee zwrécié sie do sadu, by sad przestal mi przeszkadzad w skiadaniu
wyjadnien.

Przewodniczacy: - Zarzadzam wydalenie osk. Michnika z sali z uwa-
gi na zaklécenie porzadku rozprawy. -

To postanowienié¢ wywolaio kolejny bezskuteczny protest adwokatdw.
A swych wystapileniach domagali sieg, aby sad umozliwil zlozenie swobod-
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aych wyjadnied wszystkim trzem oskarzonym. Przewodniczacy swoim zwy-
czajer przerwal ich wystapienia lub w ogdéle nie dopuszczat do giosu
jak pp- adw. J. Olszewskiego. W wyniku skoncentrowanego ataku obro-
ny W. Frasyniuk uzyskal zezwolenie na zoZenie o$wiadczenia.

W. Frasyniuk: - Chciatem zYoz2y¢ oswiadczenie dotyczace aktu os-
karzenia. W aktach sa dwa dowody. Jeden to, Ze ja jestem Frasyniu -
kiem, & drugi to, Ze 13 lutego przebywalem w Gdarisku ... W procokd=-
ie, na karcie 137 stwierdza sie, %e w mieszkaniu przy ul. Pilotdw
aie ujawniono 1 nie zabezpleczono zadnych nielegalnych pism, ulotek,
ani niczego co jest zabronlone. Wnoszg, aby sad zapoznal sig z mate-
riatami sprawy, gdyz nie ma podstaw do zatrzymywania mnie. W zwizzku
; zachowaniem przewodnlczacego, ktdry nie pozwala nam méwidé pragne
na znak protesktu opufcié¢ te sale. Skiadam oswiadczenie, Ze jutro nie
wyjde 2z celi.

Przewodniczacy: - Uniemozliwiam. Oskarzony ma by¢ na sali.

Prokurator: - W jakim charakterze oskarzony przyjechai do Gdafis-

ka? ;
W. Prasvniuk: = Przyjechatam jako Frasyniuk. Rola prokuratora
jest ustalenis jaki byl cel.

Po tej odvowiedzi sad zarzadzit przerwe, po ktdérej konfiguracia
tawy oskarzonych zmienila sig. Powrdcii na nia A. Michnik, ktdédremu
sad taskawie pozwolil na uczestniczenle w rozprawie, zad V. Frasyniuk
odméwil wejdcia na sale. Przewodniczacy nie zadal sobie jednak trudu,
by po;nformowaé A. Michnika, co dzialo sie w czasie jego nieohecnodci,
choé jest to jego ustawowym obowigzkiem. Odmdwil mwu tez glosu, gdy
Michnik peprosit o zezwolenie na zadanie pytania. Nie dopuszezajac do
glosu obroficdw przeyodnlczicy wydal postanowienie o dalszym prowadze-
niu rozprawy pod niecbecnesé W. Frasyniuka, ktdry “"dobrowolnie" opué-
cit sale. Wywolalo to zndw ostre protesty obrony. Adw. J. Taylor i
stw%erdzit, iz opuszczenie sali przez W. Frasynluka, ktdry choa ucze-
stniczyé w rozprawie by%o spowédowane uniemozliwieniem mu zlozenia
spontanicznych wyjasnier. Poparl go adw. J. Olszewski podkreélajac,
1z obecnodé W. Frasyniuka na sali ma znaczenie dla wspdtoskarzonych.
Sad nie zareagowait na wywody obroncéw,zezwalajac jednak A. Michni-
kowi na zlozenle ogwiadczenia. -

A. Michnik: - Zapowiadam, %e =zlofe wniosek o wylaczenie ze skfadu
sadzacego Krzysztofa Zieniuka z powodu dyskryminowania mnie, lamiacego
przepisy prawa i blokujacego wyjasinlenia oraz obraZajacego moja god -
nodgé. Wniosek ten jak rdwnlez uzasadnienie bgde mial  zaszczyt przead-
stawié Wysokiemu Sadowi na piémie. %wracam sie z prosha o. przerwe do
momentu porozumienia sie przeze mnie z moimi obrofcami ..,

Te ostatnlg prosbe oskarzonego Michnika sgd speinii natychmiast,
znéw przerywajac mu w pél zdania. Przewodniczacy zarzadzii jednak
przerwe nie po to 'aby A. Michnik przy pomocy obrodcdéw mdgl sformutowad
wniosek na plamie, ale aby od reki go“"rozpatrzy¢". Skad tez wraz z
tawnikami posplesznie zaczal zbierad sig do wyjdeia, nle reagujac na
protesty A. Michnika, ktdry nie zdazy® ani zlo2yé, ani uzasadnic
wniosku. Po przerwle trwajacej okolo ndi godziny uUczestnicy procesu
dowiedzieli sie z ust K. Zleniuka, Ze trzech sedzidw Sadu Wojewddz-
kiego (oczywidcie podlegiych mu jako Prezesowi Sadu), a mianowicie
sedziowie Przybylowski, Napierala i Klimek wydali postanowienie odda-
lajace wniosek A. Michnika. SpowodowaXo to kolejny protest A. iichnika
i wystapienia obroficdw, ktdérzy stwierdzili, Ze sad uniemo2liwil im
zajecie stanowiska w sprawie wniosku o wyiaczenle przewodniczacego,
do czego miell peine prawp. Ignorujac te wystapienia sad ogiosil przer-
we w rozprawie do dnia nastepnego.

Ml
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Czwarty dzled rozprawy, 4 czerwca

Na sall nlemal od plerwszej chwili zapanowata atmosfera Szczegd)-
| nego naplecla. Jako plerwszy zabrat glos adw. J. Olszewski, Ktdry
swrdcit sig do sadu o szyhsze udostepnianie obroficom protokdiéw roz-
prawy, a takie zapisu magnetofonowego 2z jej przebiegu. Powdsd tego
pozornie roboczego wnlosku okazat sig bulwersujacy. Mianowicie po
Lrzymaniu protokdidw z rozprawy w dniach 23 1 24 maja adwokaci ]
utw&crdz}li W nim przeinaczenia o ogromnym ciezarze gatunkowym. Wed-
le protokdtu sadowego wszyscy oskarieni przy podawaniu
?uraunallﬁw przyznali sie do prowadzenia antyparistwowej dziatalnodci
?ruwidz1iem dzialalnodé antyparstwowa - prowadzaca do obalenia usg-
troju” = zacytowala adw. R. Orlikowska siowa A. Michnika zaczerpnie-
te T Led0 protokdiu. Rdwniez B, Lis § W, Frasyniuk oswiadczyé mieli
. prowadzili dziatalnogdé antyparistwowa, Adwokaci zazgdali, aby saé
:aau!'oqpowzcdnle pptania oskarionym w celu sprostowania tych iapi -
adw, urzewodnlgzacy nie okazal podpiechu w tej sprawie, za to oskar-
kefil zerwall sie by zlozyé odpowiednie odwiadczenia. Zgloszenie sie
A M.chn}ka przewodniczacy zbyl krétkim "Nie mozna". B, Lisowi i W
é:uuyn:uxgwl udalo sig jednak zlozenie ofwiadezer. B. Lis przylaczyi
#1¢ do zadania obroficdw o udostepniarrie protokdidw po kazdym dniu
rozprawy, zad W. Frasyniuk powledzia® "Zwracam 5ig 0 to, aby protokd:
odzwierciedlal to co méwie, a nie poglady Wysokiego Sadu, Uwazam, ze
dz;aialnoSé, ktéra prowadze ma na celu dobro paristwa", el
| Teraz rozpoczeta sig dluisza utarczka sTowna mied . -
“ym & A, Hichnikiem, ktdry nadal domagat sie glosu.eG§¥ gﬁ?::gd:écza
Wraszcie udalo ponownie zlozyt wniosek o wylaczenie Krzysztofa Zieniu-
zg_zidizizdu sadégc:go i zarazem wylaczenie wszystkich sgdzidw Sadu
iuéci Prez:ggwr- anisku od rozpatrzenia wniosku z racji ich podleq -
= Qdmawiam giosu oskarzonemu - przerwat rzewodniczacy. -
przedmiocie sad podjat juz decyzje, od ktdre? nie przys;uguje gdwgig—

nie.
A. Michnik: - Sktadam nowy wniosek w zwigzku z ieni
Bt & BT a Zzalstnieniem no-
:rzewogniﬁzacy: - Nie ma od tego odwotania.
- Michnik: - Ja sie nie odwotuje od n i i
P ey je lczego i mam prawo zloZenia
Przewodniczacy: - Prosze sie nie anosicé,

A. Michnik: ~ Ja prosze o wskazanie podsta rawnej
-3 ktdéra zez-
walapna pr;erywanie W czasie skladania oquadc:Enfa. il i
rzewodniczacy: - Na zasadzie art. 327 kpk u i i
te ziktéia porzadek rozprawy. e e
« Michnik; =
Gt luatol Czy wysoki Sad moze sprecyzowac na czym polega moje
;rzfucdniczacy: = Odnawiam giosu.
Fomimo to A, Michnik prébowat raz jeszoze powrdeié do wniosku
:ygggfeniedﬁfzewodniczacago Krzysziofa Zientuka, o ktdrego pgn-
z ego & sad nie pozwolil mi uzasadni¢ na pid 1=
czacy 2ndw przerwal mu w pdt zdania. = RSN Fr s iudp)
- g; nii skoficzylem - denerwuje sie oskariony.
- Mmawiam glosu - krzyczy przewodniczacy wydalajac w chwil te
A, Michnika z sali za zakidcanie porzadku rozprawy. Obrona protgssﬁje?
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Adw. J. Taylor: - Pragne zlozyé odwiadczenie, ze przewodniczacy

dniesionym giosem przerywal kazda wypowiedZ oskarzonego. Oskarzo-

wreczyi nam pismo, ktdre skiadym. Mam rdéwniez prosgbe.
24 przewodniczacy nie wystuchujac jej arbitralnie polecil adw. J.
paylorowi, aby usiadl, Pomimo to ‘adw. Taylor poprosii, aby sad wska-
gal, nNa czym polega zachowanlie, ktdre jest okreélane jako "zakldca -
e porzadku rozprawy". Przewodniczacy zbyl go natychmiast, powtarza-
jac po raz niewiadomo ktdry, fe sad nie ma obowlazku uzasadniaé., lawa
shrofcza walczyia nadal, Adw. R. Orlikowska wystapila z wnioskiem,
aby sad nie krzyczal i nie wyprowadzal z rdwnowagi A. Michnika, ktd-
ry jest cziowiekiem chorym, adw. Taylor { J. Olszewski po raz kolejny
domagall sie aby oskarZenl mogli zioZyd peine 1 spontaniczne wyjas-
pienia. Obroncy ponowili tef wnioski o udostepnienie im zapisu magne=
tofonowego rozprawy lub ewentualnie o dodatkowe wprowadzenie stenc -
ramu z przebiegu rozprawy. Przewodniczacy natychmiast zaltatwit od -

mownie wszystkie wnioski. W tej atmosferze Frasyniukowi udato . sig
jednak zlozenie oswiadczenia.
W. Frasyniuk: - Os$wiadczam, 2e bezprawnie zatrzymano nas i uwie-

ziono. Pozbawiono nas prawa do.obrony. Aroganckie i lekcewaZace pos-
tepowanie przewodniczacego jest przyktadem, co w praktyce oznacza po-
jecie praworzadnosci socjalistycznej i ze istnieja instytucje, ktdre
sa ponad prawem. Wczoraj protestowalem przeciwko hezprawiu na tej sa-

1i.

Pomimo protestdw fawy obronczej weiaz domagajacei sie wystuchania
pskarzonych przewodniczacy zarzadzil postepowanie dowodowe i wprowa -
dzenie swiadkdw. Uczynii to nie wysiuchawszy ani jednego z trzech os-
karzonych, ktdérych pozbawiit naleznych im praw.

Jako pilerwszy przesiuchany byl Swiadek Krzysztof Pusz, prawnik z
zawodu, u ktdrego wedle pierwotnego zamiaru miato odhbyé sie pamietne
spotkanie na Zaspie. Przewodniczacy praworzadnie uprzedzii go, #e mo-
¢ nle odpowlada¢ na pytania, ktére naraza jego samego na odpowiedzial-
nosé karna. Ta samg formulke stosowal pdiniej wobec innych dwladkdw z
kre‘}u ngn .

Zeznania K. Pusza nie wniosly do sprawy nic ponad to, co byio juz
wiadome. Wyjasnil raz jeszcze, ze spotkanie przeniesiono do mieszka -
nia jego sasiaddw Narodzonkdéw, gdyz u siebie obawial sie podsiuchu. Za-
pytany o czym rozmawiali dziatacze "S", wyjadnil e nie wszystko siy-
szal, poniewaz przygotowywat kawe i herbate. Wie tylko, %e opowiadali
sobie kawaly. Zainteresowatly one Wysoki Sad.

- Czy $wiadek pamieta jaki$ kawai? - zapytal przewodniczacy, ale
okazato sie, %2e $w. Krzysztof Pusz ma krétka pamied. Temat kawaldw ;
powrdcit jednak, gdy $wiadkowi odczytano zeznania ze $ledztwa. Przyz-
nat wtedy, Ze obawial sie, 2e owe zarty moga byé wykorzystane przeciw-
ko L. Walesie. N 3 g

- MoZe te kawaly byly spisywane na kartkach papieru? - zapytal i-
ronicznie przewodniczacy. Byta to aluzja do kartki, ktéra uczestnicy
spotkania prébowali spalié, gdy do mieszkania wkroczyli funkcjonariusze
SB. Swiadek przyzna%, %e czasem zapisuje kawaly, wtedy jednak tego nie
robi¥.

Adw. Olszewskil: - Czy Swiadek pamigta fakty, ze prywatne wypowiedzi
L. Watgsy byly nagrywane przy pomocy podsiuchu i publikowane.

Przewodniczacy. Uchylam to pytanie. .

Adw. Olszewski: - Protestuje. Fakt, 2e wypowiedzi L. Walesy byly
wykorzystywane, moze stanowié przesanke dzialania $wiadka.

--lllH
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$ad utrzymal jednak w mocy swoja decyzje, zas obrorica zrezygno-
wal z dalszych pytad.

holejni swiadkowie, Stefan 1 Janina Marodzonek rdwnles: potwier-
dzlli znane juz fakty. Ona wychodzac do pracy, jak zwykle zostawiis
Klucze U sasiladdw Puszow dla Dowracajace) ze szkoly cdérki, én wrd-
cil z pracy oxolo czwartej i zastal w mieszkaniu nileznajonych nez-
czyzn wirdd ktdrych poznai tylko L. Walgse. Saslad przeprosit go
za wykorzgsran:e mieszkania oez jego wiedzy, Zaraz potem zjawiia
sle milicja, W mieszkaniu arzeprowadzono nrzeszukanie 1 zabrano po=
nlelniczke, w ktdred tlil sie skrawek @apiery,

= Czy pito kawe lub herbate? - checial wiedzied sad. Kawa lub
herbata w nnivmaniu sadu stanowiiy akcesoria zebrar towarzyskich.

- = Nie zauwaiylem szklanek - odpari S. Narodzonek w przeciwier-
stwie do tego, co przed chwila méwil Pusz,

Nastepny swiadek, L. Walesa nie 2giosil sie do sadu z powodu
choroby i przesluchanie jeqo odiozono, Przewodniczacy, ktdry wi-
docznie uznal, fe A. Michnik zostat juz dostatecznie ukarany za
"zak!dcanie norzadku rozprawy"”, 5ozwolii mu na powrdt na sale. Nie
poinformowal go jednak o przebiegu rozprawy tuczacej sie pod jeqo
nicobecnodd, co spowodowalo protesty obrorcdw i bezowocne starania
sameqo Michnika o mozliwodé¢ zoZenia oswiadczenia. Sad postraszyl
g0 raz jeszcze wydalenlem z sali. niosek o sprostowanie protokdéiu
% dnia 23 maja réwniez nie zostatl tego dnia uwzgledniony pomimo za-
blegdw adwokatdw,

¥ tym samym dniu W Warszawie oduyla sie cotygodniowa konferen-
<Ja rzecznika prasowego rzadu na ktdrej indagowano o przebieg pro-
cesu gdariskiego. Zapytany przez korespondenta "Financial Tima®
Krzysztofa Bobirfskiego dlaczego nie zezwala sie oskarzonym na za-
prezentowanie ich pogladdw, J. Urban wyjadnii: "Oskarsenl nastawie-
fl na rezenans na Zachodzie usituija go wzmde, dbaja o sciagniscie
na siebie uwagi Zacheodu i urzadzaja odpowiedni do tego show, Sztu-
czkl te nie przemienia wymiaru sprawiedliwodei w rewig. Sprawisdli-
wosci z pewnosela stanie sie zadosé", Rzecznik rzadu jak zawsze .. -
mial racje. Na sali sadu gdarnskiego trwat ustawiczny "show", ktdry-
zdahyilicbie swiatowa renome. Tyle tylks, %e nie oskarzeni g0 rezy-
sergwali,

Piaty dzied rozprawy - 5 czerwca

W kolejnym dniu procesu mieli byd przesiuchani funkcjonariusze
SB prowadzacy dledztwo, a wsrdd nich dwdch rozmdwedw 5. Lisa 2z hote-
lu "Hevelius" Waclaw Ulanowski i Andrzej Sieniuc. Wywolaio to ener-
giczny sprzeciw obrony, ktéra uznata przeprowvadzenie dowodu z zeznar
tych funkcjonariuszy za niedopuszczalne. Adw. A. Skowronska motywowa-
ia zlotony w tej sprawie wniosek nieformalnogcia czynnoscl podjgtych
przed rozpociecien postepowania przygotowawczego przeciwko B. Lisowi
co bywa dopuszczalne jedynie w wypadkach naglacych. Tymczasem, jak
wynika z akt sprawy, organa f£ledcze wiedziaty od 22 styeznia o udzia-
le 3. Lisa w posiedzeniu THK w dniu poprzednim i odbyta 2z nim rozmowa
mogtq miad¢ jedynie charakter czynnoscl snrawdzajacej, nie zasd proce-
sowej. Ob;oﬁczyni podparia swe wywody nie tylko przepisami kpk, ale
réwniez powolaniem sie na publikacje naukowe, co wywotazo kplacy ud-
mieszek na ustach przewodniczacego. A%z do konca procesu wzmianki o
literaturze naukowej z dzledziny prawa wywolywaly wesolodd XK. Zieniu-
ka, ktéry najwyraZniej nie miai jej w powazaniu. Wniosek A. Skowrori-

¢ 51
ZACNOSC Antyproces

pRAWOR
Tay ski. Ten ostatni od--
coparli adw. adw. J. Taylor i J. QIszew% . 3
?k?:é;QI?ait B. Lis pragnie zta;yélnxzeulprzealuchan;em Swiadkéw wy
Wil jenia co do okolicznodel w jakich oduy1§ sie rozmawa; . =
jasnﬂie soodobalty sie ko przewodniczacemu, ktéry grzefua_ adw, e
,ewskiemh, pouczajac go réwneczesnie, Ze © koéejnigi;eﬁizipfggaog-
2 i duje sad, nie zas os
2 4ci procesowyah decydu] L ¢
ni;cc’yggg. J. Olazewski odpari, Ze zna uprawnienia sadu, jax :g:-
z0 -YZ swoja jako obrodcy, ktdrema w kazdym czasie przysiuguje PI 3
g i veh porzadku rozprawy. Do sporn  wia
s igecia przesiuchania oou

wo sktadania wnioskow dotyczac B
£ 13 or domagajac slg DCzZ
B e beonedows i adzenie przez sad przerwy celem roz-

duwiadkdw. Spowodewalo to zarz

nia wnioskdw stron. A -
;gwnoc;eénxe priewodniczacy rarzadzil osoblsta kontrole wszyst

i chodzae: ) 1g "w zwigzku z zawiado -
wezastnikdw procesy wehodzacych na sa s
;igzxizl i groibaﬁi. ktdre moga wglynaé ga biﬁgii:zggi;ggyuggzizgi
= asu", J. Olszewski zavpvtal, czy decy
tg:uiiggw i uzyskat odpowiedZ nwierdzagg. 5pcu3d2:§§; ;g iii:iﬁie
zne brofcze]. y powrdc ¥
pezskuteczne protesty fawy ok Bt dla
iozacy Zieniuk ogiosil postanowienie
D i o mte. ie dowod $wiadkéw W. Uianowskiego 1 A.
& e dopuszczenie dowodu za sSW : .
wftii::ao ii sali sadowej zndw rozgorzal spdér. Przyczyna bylo zgiz-
2 nia sie 6. Lisa w cely zilofenia cédwiadczenia, na co §a§ nleJ:
53?11 Przewodniczacy zapowiedzial, e B. Lis 2¥oky oéwla_czen%aégie_
H:zesiuchaniu éwiadkéw. Adw. J. Olszewski zwrdcil uwage, i?nwzjb -
ixe okolicznosci rozmowy, 0 kbérych chce mowic B. LLS, io*zagéaug-
nane sadowi przed przestuchanien dwiadkdw, na co s3a nte e i
:al Miadzy B, Lisem -a przewodniczacym wywlazal sig nastgpujacy

patr

B ie j i radaiem wyjagnied, bo Wysoki
. Lis: - JJysoki Sadzie ja nie sk adalem wy]
Sad ﬁi ?; uniemgiliwii. Chce ztozyé wyjasnienie przed przestuchaniem
éWlag§2:&odniczacy: - sad podjal decyzie, ktéra jest ostateczna.
3. Lis: - Swiadkowie beda ...
Przewodniczacy: - Nie udZLe}am gtosu. i
: - Sad uniemozliwia mi ... ;
g;?tiodniciacy: - Oskarzony swoim zachowaniem zakléca porzadek
.
rozprawy. )
s: - Chce co$ powiedzied. i ; .
g;zgigdniczacy: - Oskarzony za zakidcanie porzadku rozprawy zos

j@ wydalony z sali.
tajesig pomoglo odwotanie sie adw.
g3du. B. Lisa usunigto 2 sali rozpra
szym. Zarzadzenie przewodniczacegoe miad ¥
nodé 8. Lisa na sali dawaila funkcjnnar;uizgmi
przeciez dwuznaczna, peing swohode Wypowiedzi, s
obecnosé czrowleka, ktéry mégiby w Zywe gczy 2ar

udowgggiinzilzziggigg.Ulanowskiego i Sieniuca peine byiy :re:igawgég;-
dopowledzerni 1 sprzecznodci co sprawilo, Ze osiabity racizj'wajao i
nity oskarzenie. Sad traktowal ich z rewerencia, nie Exacggch

naf i spleszac ¢ pomoca we MEZYsLicl oD A Wrerego, Jak pamietany,

szy skia zeznania W. ; i

wyaziiaizic§atywa spotkania w hotelu "Hevelius". Na w:;ggiz gﬁiwie "
dziat, ze stuzba bezpleczerstwa dowledziala sis o_sgoajk st
dniu 51 stycznia, na ktdrym omawiano ostrzegawczy SLIY P

A. Skowronskiej do peinego skiadu
w w monencie dla niego nuj?a?nia]-
iazo rduniez drugie dno. Nieohec-
5B, ktérych rola byia
jaka stawarzata nie-
i¢ im ktamstwo 1
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ny przeciwko podwyice cen, oraz o udziale w nim B. Lisa. W zwiazku

z tym éwiadek dostal od swych przeZozopych polecenie przeprpwadze—

nia rozmowy “"ostrzegawczo-rozpoznawczej" z B. Lisem. Jedni bowiem z
tod pracy SB - jak wyjasnii Ulanowski - jest profilaktyka i rozmowa
oétrzegawcza powinna byla powstrzymaé¢ B. Lisa od dalszej nielegalnej
dziatalnodéci. "Rozmowa byla nagrana na urzadzenie nagrywajace by odda-
11¢ insynuacje pod moim adresem, czy ewentualnosé prowokacji - odwiad-
czyt swiadek — Lis nie byt uprzedzony o nagrywaniu rozmowy. UwazZatem,
ze nie zachodzi koniecznod$é, by wyjaidniaé sprawe nagrania. Pozwolilem
sobie w uzgodnieniu z przeiozonymi te rozmowe nagraé¢. Lis tez mégit to
zrobié. Zdawal sobie sprawe, Ze rozmowa bya nagrywana. Nagranie ze
stenogramu oddatem przefozonym. Nie wiem czy sie udalo. Znatem tylko
stenogram”.

Zeznania te s3 razaco niekonsekwentne. W jaki sposéb B. Lis mdgt
zorientowaé sie, 2e rozmowa jest nagrywana skoro mikt mu tego nie po-
wiedzial, za$§ sprzet byl ukryty? Czysby dwiadek Utanowski chcial
przez to powiedzled, ze kazdy, kto styka sie z funkcjonariuszami je-
go resortu powinien byé przygotowary na wszelkie podstepy i putapki?
Trudno te# zrozumie¢ dlaczego s$wiadek nie orientowal sie w wartosgci
nagrania, skoro odzwierciedlai je znany mu stenogram? 3Sad oczywidcie
nie podjal tych watpliwoéci. ani innych, jakie wytonily sie z zeznaf.

Do ataku za to ruszyia obrona. }

~ Czy sSwiadek pamigta, czy w pokoju okna byly otwarte? - zapytal
adw. J. Olszewski. Pytanile to zmierzalo do wyjasnienia, skad na tag-
nie, ktdra po diugich przepychankach udostepniono obronie, stychad
byto wyraZne odglosy komunikacji miejskiej. Hotel "Hevelius" polozony
jest w spokojnym i odosobnionym miejscu, mroZny styczerd 1985 nie
sprzyjat wietrzeniu. - Okno byto lekko uchylone - odpart $wiadek.- Bez
2adnych szmerdw. Okno byfo zamknigte - stwierdzit péZniej B. Lis Wi
swych wyjasnieniach 2ziozonych do protokdiu.

Pytania obrecrfcdw skoncentrowaly sie wokdt watpliwodci, jakie bu-
dz120 nagranie. Adw. J. Olszewski stara% sie ustalié charakter rozmo-
Wy zaproponowanej B. Lisowl, pytail tez, czy oskariony znal wczesnie]
Swiadka Ulanowskiego, czemu ten ostatni nie zaprzeczyl. Kiedy Jjednak
obrofca prébowal zgiebié te kwestie interesujac sig np., czy éw. Ula-
nowski bral udzial w poprzednim sSledztwie przeciwko 3. Lisowi 1 ‘czv
zatkna? sig ¢ nim podczas poprzedniego pobytu w wiezlenlu, sad kolejno
uchylal jeqo pytania, Mialy one znaczenie dla wykazania, ze tadma sta-
nowi montaz rvozmaitych rozméw pik Uanowskiego z B. Lisem (dotvezy to
np., oméwionego juz uprzednio fragmentu o zamiarze podjecia pracy w
grudhiu) . Podobnie potraktowal przewodniczacy sprawe podziemnego pis=
ma rzekomo okazanego B. Lisowl przez funkejonariuszy SB. UZzanowski
utrzymywai zreszty tym razem, 2e byl to Tygodnik "Mazowsze". ~ Z jakiej
daty? - chclat wiedzied adw. J. Olszewski, ale sad pytanie ughylil.
Nastgpnie J. Olszewskl, a potem adw. adw. Taylor i Orlikowska zadali
W. Ulanowskiemu szereg pytah na temat charakteru rozmowy, ktSra okres-
li} jako ostrzegawczia. 3

Adw. J. Olszewski: -~ Czy istniejg warunki formalne okreflone w
wewngtrznych rozporzadzeniach, jak sie przenrowadza taka rozmowe?

Utanowski: - Funkcjonariusz resortu pracuje zgodnie z ustawa o MSW.

Adw. J. Olszewski: - W jakim trybie powinna by¢ dokumentowana roz-
mowa?

Prokurator: - Prosze o uchylenie pytania.

Przewodnlczacy: - Uchylam pytanie,

Na prézno adw. Olszewski prébowal uzasadnidé pytanie, bardzo w spra-

n.

'y
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wie istotne, jest bowiem zasada, 12z kazda czynno$¢ urzedowa powinna
znaleZ¢ odbicle w dokumentach. Dokumentu takiego w sprawie nie byio,
zaé tasma nie potwierdzita zapewnien W. Utanowskiego o ostrzegawczym
charakterze rozmowy. Przewodniczacy podtrzymal jednak swoja decyzje u-
niemozliwiajac zadanie pytania,

~ Skoro to byta rozmowa urzedowa - kontynuowal pytania adw. J. Ol-
szewskl - dlaczego nie odbyla sie w lokalu urzedowym?

- Dziatatem na podstawie ustawy - znéw odpowiedziaz $wiadek, co
nawet W uszach sadu musiato zabrzmied niefortunnie, bo pPrzewodniczacy
natychmiast przyszedt mu z pomoca. - Czy ustawa dopuszcza czynnogci
innych miejscach poza urzedem - zapytal, a gwiadek skwapliwie to
wierdzik,

Adw. J. Qlszewski nie dawal jednak za wygrang. - Cytuje stenogram
- powledziat po chwili odczytujac sitowa Uzanowskiego skierowane do B.
Lisa "Zaczyna sie pan troszeczke bawié w konspiracje ... Jestem zda-
nia, %e toTpartnerska rozmowa". Czy ma to charakter ostrzezenia?

W. Utanowski odpart, Zze w innych fragmentach rozmowy uprzedzat Li-
ga cO mu grozi,.

~ Wnosze o wskazanie fragméntdw stenogramu, ktére $wiadczytyby ,
te jest to rozmowa ostrzegawcza., - nie ustepowal adw. J. Olszewski.

= W innym momencie przeciat kwestie przewodniczacy. Moment taki
oczywidcie nie nastapiX do korica rozprawy.

Niewiele wigcej udaio sig¢ ustalié innym obrodcom. Adw. R. Orlikow-
ska zadata pare pytad na temat nagrania, wszystkie jednak zostaty u-
chylone przez przewodniczacego. Doviero. gdy oznajmita, ze w tych wa-
runkach rezygnuje z dalszego stawlania pytad s$wiadkowi, sad pouczywszy
ja, %e zakidca porzadek rozprawy, dopuécil nastepne. - Czy swiadkowi
jest co$ wiadomo o formie rozmowy ostrzegawczej zapytata, a gdy W. U-
tanowski zaprzeczy® dorzucita - Czy zna forme rozmdw ostrzegawczych,
odbywanych w prokuraturze rejonowej w celach prewencyjnych?

= Ré%ne formy sig stosuje --odpowiedzial za $wiadka przewodniczacy
Zieniuk. W, Ulanowski powtdrzyt te sama kwestile, 5

Spowodowaio to natychmiastowg reakcje adw. J. Olszewskiego. - Pro-
5z¢, aby stwierdzenia sadu nie naktadaly sie na odpowiedzl $wiadka =
stwierdziz, a

- Jaka bedzie forma pytar decyduje sad - oznajmil nie zupeinie
rzeczy przewodniczgcy.

Kwestia interesujaca obrone byta tez wiedza $wiadka o osobach wcho-
dzacych w skfad TKK. O0d chwili zwolnienia na mocy amnestii do TKK nie
nalezell ani W. Frasyniuk ani.B. Lis o czym funkcjonariusz MSW powinien
byt wiedzied. Sad jednak uchylatr wiekszosé pytand.

" Swiadek UZanowski méwit tez sporo o spotkaniach organizowanych

przez TKK, nle wymienlajac.jednak ani uczestnikéw ani nie okreslajac

ich miejsca i czasu. Obroficy dopytywall sie! skad wiedziat o tych spot-—
kaniach, ale $wiadek zastonii sie tajemnica varistwowa, co sad notrakto-

wal z najwyisza powaga. Wszelkie préby udcidlenia ‘tych informacji,

ktére choé niedoktadne, obciazaé miaty oskarzonych, nie powiodly sie.

Albo pytania uchylat przewodniczacy, albo éwiadek wykrecal sie od odpo- .
wiedzi, utrzymujac, Ze pytania obrony nie maja zwiazku ze sprawa lub

2e s3a nieistotne.

- Prosze Wysoki Sad, aby fwiladek nie Jecydowat za sad na ktdre ny-
tania ma. odpowiadaé, gdy% jest to niéhgodne z kpk - 2zwrécit uwage adw.
Olszewski. Z

- Przewodniczacy sktadu zauwaza - odpari sedzia Zieniuk - 2e skoro
nie zwraca gwiadkowi uwagi, to znaczy, %e sad podziela to, co méwi
$wiadek.

W
Pot-

do

4
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| Nie udaio sle tez obronie wyjasnic, dlaczego zapis rmagnetofonowy
trwa zaledwle godzing, podcza gdy rozmowa w hotelu "Hevelius" trwata
dwa razy diuzej, anl jakiego sprzatu uiyto do nagrywania,
Gdy dw, Ulanowski skorceyl,sad pozwolil B, Lisowl na powrdt na
‘ salg, Informujac go w jednym zaledwie zdanlu, co dzialo sie w czasis
jego nieobecnossl, Pominal przy tym treddé zlozonych przez funkcjonariu-
sza MSBW zernafi, Protesty tawy obroficzej donmagajacej sie dokiadnego
| aznajomienia B. Lisa z tredcia tych zeznad nie odniosiy skutku. ¥ taj
| sytuacji B. Lis zloiyl nastepujace cdwiadczenie:
|: - Odwiadczam, 2e przewodniczacy usunat mnie z sali, aby uniemozli-
wi¢ mi udowodnienie sfatszowania dowodu (tasmy riagnetofonowej - przyn.
autora) przez gw. Ulanowskiego. Od pierwszego dnia rozprawy moje prawo
do obrony ogranicza sie tylko do umozliwienia mi zabrania gtosu w
kwestiach nieistotnych.

Paka sama atmosfera towarzyszyla przesiuchaniu nastepnego sSwiadka,
Andrzeja Seniuca, funkcjonariusza WUSW w Gdarsku, ktdry przyvznal, e
| praybywszy do pokoju w hotelu “Hevelius" w kilka minut po UZanowskim
1 B, Lisie (parkowal samochdd), przystapil do nagrywania toczace) sis
roImoWy. Rozmowa jednak, jak juz wspomniano, nagrywana byla od noczgt-
ku, zanim Soniuc znalazl sie w pokoju i w stenogramie zajela juz oko-
20 40 wierszy. Pomimo pytad obroficdw, ktdrzy kwestionowali te okolicz-
nose, dw. Seniuc powtarzal wielokrotnie, Ze rozmowe nageywai od poczat-
ku do korica, ani razu nie wylaczajae magnetofonu,

To znow nie zgadzaio sie z materiatem dowodowym, do ktérego dolg-
€2ono opinie bilegdych z Zakladu Kryminalistyki Komendy Gidwnei MO, Jak
z niej wynikalc, magnetofon byl wylaczony, a nastepnie wiaczony ponow=
nie. Biegli znaleZli na to nawet wyttumaczenie, 12 tadme wylaczone na
czas kiedy B. Lis mial cgzytaé okazang mu gazetks. Adwokaci starali sie
jednak byc¢ bardziej dociekliwi niz biegli,

J. Olszewski: - Ile czasu trwala rozmowa?

A. Sieniuc: - Okoio 2 godzin. 3
| Adw. J. Olszewski: - Czy $wiadek sporzadzil raport z tej czynnosci.
‘ Swiadek: - Nie sporzadzilem zadnego raportu. :
Adw. J. Olszewski: - Czy zwrdcit fwiadek uwage, czy kto$ korzystal

| z telefonu?

| Pytanig adw. J. Olszewskiego zmierzafc do ustalenia w jaki aposdb
tasma zarejestrowala telefoniczne zamdwienie herbaty, skoro A. Sieniuca

’ nie bylo jeszeze wtady w pokoju.

|

Sienduc jednak pdwiadczy? najspokojniej, i% nie zwrdeil na to uwagl.

Adw. J. Olszewski: - Czy dwiadek wyklucza, by magnetofon w czasie
rozmowy byl przez sSwiadka wytaczony? -

A. Sieniuc: - W¢kluczam, bym wylaczal urzadzenie.

Adw. J. Dlszewski: = Czy sprawdzal dwiadek nagranie?

Przewodniczacy: - Uchylam to pytanie.

Adw. Olszewski odwolal sie od tej decyziji do skladu orzekajacego,
sad jednak utrzymal w mocy decyzis przewodniczacego.
| - Adw. A. Skowroviska: - Dla jakich celdw dokonano nagrania rosmowy?

1 A. Sleniuct - Nie informowano mnie o celach, wykonywalem polecenie.
Adw. A. Skowroriska: - Czy zwykle rozmowy ostrzegaweze prowadzone 53
w lokalach situzbowych?

Swiadek: - Kazde miejsce jest dobre.

Z kolei adw. J. Karziewicz usitowaf dowiadzied sig czegod bliisze-
go na temat urzadzenia nagrywajacego. Swiadek os$wiadczyt jednak, #e ani
nie zapamigtal jakiej marki by sprzelt, ani mu sie nie przygladat. Nie
umial tez okredlié rodzaju tadmy uzytej do nagrania, ograniczajac sig

........-lll-IIIIIL________________________________________________m
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e
do wyjadnienia, iz byta to tasma standardowa. Zastrzegl sie przy tym,
;e na tasmach szczegélowo sie nie zna. Gdy jednak adw. Karziewicz za-.
pycai, czy tasma nagrana byia w caios$ci, sad pospiesznie uchylil to
tanie.

24 - Czy kiedy B. Lisow;pokazywano tekst gazetki, urzadzenie pracowa-
10? - zainteresowal sie adw. Tadeusz Kilian, ale przewodniczacy uchy -
11 pytanie, chcac zatuszowaé razaca rozbiezno$é¢ miedzy spoczywajaca w
aktach ekspertyza biegiych. a zeznaniami gwiadka. Swiadek wyjadnil tez
na pytanle obrony, iz Uzanowski nie wiedzial o nagrywaniu rozmowy, co
znéw pozostawaio w sprzecznos$ci z zeznaniami puikownika MSW, ktéry
przed chwila stwierdzit, iz na nagranie rozmowy z B. Lisem uzyskal pla-
cet przeiozonych. i

Nastepnym s$wiadkiem by Jerzy Zmuda, réwniez funkcjonariusz WUSW w
Gdansk@, interesujacy sie - jak sam stwierdzii - dziatalno$cia struk -
tur po®iemnych. Poinformowat on sad, 2e po wyjéciu z wiezienia B. Lis
nie zaprzestal dziatalnos$ci i kontaktéw z TKK. W styczniu uzyskal in-
formacje, iz odbylo sie konspiracyjne zebranie TKK, ktdérego tematem
mialy by¢ podwyzki cen i protest wyznaczony na dzierd 2B lutego 1985.
pctem, 27 stycznia odby2o sie nastepne spotkanie z Marianem Jurczykiem
i przedstawicielami innych regiondw. pogwigcone przeniesieniu postano-
wied TKK w teren. 29 stycznia do Gdarska przyjechali na spotkanie in-
struktazowe W. Frasyniuk, M. Wilk i J. Pa*ubicki. W dniu 11 lutego mna
terenie ko$ciota $w. Brygidy zndéw doszlo do spotkania w ktdrym: uczest-
niczyli Lis, Michnik i Watesa. Podczas'kolejnego spotkania. w dniu 13
lutego, dziaacze zostalil zatrzymani w mieszkaniu na Zaspie w czym on
sam nie brat udziatu. Gdy $wiadek skoriczyi, rozpoczely sie pytania. .

Prokurator chcial wiedzieé, czy TKK powstata w marcu czy kwietniu
1982 r. Swiadek tego nie pamigtal, ale oznajmil, 2e wtedy wydano oswiad-
czenie nawotujace do zakidcania-porzadku. Wprawilo to w dobry humor
przewodniczacego, ktéry powiedzial jaki$ dowcip (niestety, nie zanoto-
wany) A. Michnik skrzywil sie,  co sedzia Zieniuk zauwazyZ.

Przewodniczacy: - Czy osk. Michnik Zle sile czuje, Ze wykonuje takie
gesty? MoZe mu niedobrze? 1 <,

A. Michnik: - Tak, niedobrze mi sie robi, gdy siucham dowcipdw
przewodniczacego. .

Przewodniczacy natychmiast ukarat A. Michnika kara przewidziana re-
gulaminem wigziennym - twardego *oza - za obraze sadu i poleci zawia-
domié o tym naczelnika aresztu.

Teraz gtos zabral adw. J. Olszewski - Skad pochodzgq informacje
swiadka? - zapytaz

J. Zmuda: - To tajemnica parstwowa.

Adw. J. Qlszewski: - Czy sa to informacje z prasy podziemnej, z op-
racowand analitycznych czy tez od informatordw?

Przewodniczacy: - Uchylam to pytanie.

Adw. J. Olszewskl: - Czy $wiadek nie naruszajgc tajemnicy paristwo-
wej moze powiedzieé, czy wiadomoscli te byly stuprocentowo pewne?

J. Zmuda: - Potwlierdzaja je fakty.

Adw. J. Olszewski: - Nie rozumiem, czy informacje byly uzyskiwane
ex post?

J. 2muda: - Docieraly po spotkaniach.

Adw. J. Olszewskl: - Skad wiadomo, 2e te spotkania sie adbyly?

Przewodniczacy. - Uchylam pytanie i oswiadczam, i2 sadowi znana
jest tajemnica paristwowa w tym procesia. -
. Obranicy nie zrazili sig jednak tym zgo*a niekonwencjonalnym oswiad-
czeniem przewodniczacego i nadal atakowali wzniesiong przed niwmi twier-
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dze pafstwowej tajemnicy. Najpierw, w zwiazku z uchyleniem jegc pyta-
nia, adw. Olszewskl odwolal sie do calego skladu sadzacego, ktéry o-
czywié-ie decyzje przewodniczacego utrzymat w mocy. Potem. zaapelowat,
aby sad zechcial wystapié do przeloionych $wiadka o zwolnienie go -z
tajemnicy, na co przewodniczacy oznajmil, Ze sad podejmie taka decyzje
jaka uzna za stosowna. Walka trwala dalej.

Adw. H. Rossa: = Skad $wiadkowi wiadome, 2e spotkania miaty charak-
ter instruktazowy?

Przewodniczacy: -~ Sad stwierdza, 2e Zrédta informacji $wiadka sa
objete tajemnica panstwowa.

Adw. J. Taylor: - Swiadek powiedzial, Ze spotkanie bylo z Jurczy-
kiem i innymi. Ci{ inni to kto?

Przewodniczacy: - Uchylam pytanie,

Adw. J. Taylor: - Prosze wymienié osoby, ktdére braly udziat ,fspot»
kaniu u $w, Brygidy? y

J. %muda: - Nie znam tych osdb. 1

Adw. J. Taylor: - Skad byily?

J. 2muda: - 2 rdéinych regiondw Polski. |

Adw. J. Taylor: - Skad swiadek wile, 2e z rdéznych regionéw Polski
skoro nie zna tych oséb?

Przewodniczacy: - Uchylam pytanie.

B. Lis: - O ktérej godzinie bylo spotkanie u $w. Brygidy w dniu 11
lutego?

Swiadek: - Nie wiem.

Adw. R. Orlikowska: - Czy $wiadek czesto wystepuje w charakterze
$wiadka w takich procesach?

Przewodniczacy: - Uchylam to pytanie.

Adw. R. Orlikowska: - Jakie $wiadek ma wyksztalcenie?

Przewodniczacy: - Uchylam to pytanie jako nieistotne.

Gdy 2muda skofdczyl podnidsi sie B. Lis, - Chce zlozyé¢ oswiadczenie -
powiedzial - Oswiadczam,ze $wiadek zYozyl falszywe zeznania, dlatego
twierdzi, ie opiera sie na tajemnicy panstwowej. Nie podal informatordw
ani oséb uczestniczacych, bo mogloby sie okazaé, ze uczestnicy spotkan
maja alibi. Zeznania $wiadka sprowadzaja sie do tego, ze kiedy$, gdzie$
kcoé spotkal sig z kim$ ... O$wiadczam, ze Swiadek Zmuda zXozyz fatszy~
we zeznania".

Poczet $wiadkdw ze stuzby bezpieczedstwa zamykali dwaj funkcjonariu-
sze, ktdérzy brali udzial w zatrzymaniu dziataczy “S" w mieszkaniu na
Zaspie kpt. Roman Czaja i Bogdan Parzybok. Pierwszy z nich odwiadczyk,
iz w krytycznym dniu otrzymal polecenie zatrzymania oséb zgromadzonych
na nielegalnym zebraniu, ktdre wedle informacji WUSW odbyé sig miato w
mieszkaniu K. Pusza. Nie zastawszy tam nikogo funkcjonariusze udali sie
do mieszkania sasiaddw, gdzie w pokoju zastali Walese, Lisa,Frasyniuka
i innych. Wiadciciela mieszkania §. Narodzonka znaleZli w kuchni, W po-
koju na stole stala popielniczka z dopalajaca sie kartka, ktéra A. Mich-
nik usilowal zgniedé. Poza paroma kartkami papieru z notatka (byl to do-
kument w sprawie cen) w mieszkaniu nie znaleziono zadnych materialdw mo-
gacych zainteresowad¢ funkcjonariuszy, 3wiadek Parzyhok potwierdzii w za-
sadzie tg relacje, dodajac tylko, ze kpt. Czaja zezwolil L. Walesie na
opuszczenle mieszkania, podczas gdy inni uczestnicy spotkania zostali
zatrzymani. )

Po ziozeniu zeznar przez funkcjonariuszy obrorcy ponownie wystapili
z wnioskiem o wezwanle w charakterze $wiadkdéw J. Patubickiego, M. Wilka,
S. Handzlika i J. Merkela uczestniczacych w spotkaniu na Zaspie a ponad-
to Mariana Jurczyka. Przewodniczacy zazadat adresu 'i. Jurczyka, ktdérego
nie bylo w aktach sprawy.
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i : 3 i = i i dw. J. Olszewski.
- chodzi O osobe powszechnie znana powxe@zxat a : :
- ;soba Jurczyka nie jest znana wiadzom panstwowym - ofwiadczyl
dniczacy.
przexgw J a‘{:':l]:sza‘-.rska. nie pozostui mu diuiny - Jest natomiast znana or=
Tuik i z Tadza ...

om sluzby bezpieczeristwa, ktdre tez sa w
L Ma tym iakoﬁczyt sie piaty dzierd procesu. 5ad z;:zqdzi: przerve do
ania 7 czerwca, capowiadajac obrorcom, Ze beda mogli przesluchad taﬁmf
« zapisem rozprawy. Potem okazalo sie to praktycznie niemozliwe z uwa
"1 na fakt, iz nagranie trwafo ju% 25 godzin, obroricy miell tego dnia
inne jeszcze obowiazki, a nastepny dzilen byl éwiegam (Boie q1a_n). %o~
jone w zwiazku z tym wnioski obroricow o zarzadzenie diuisze] przerwy W

rozprawie sad odrzucit.

szésty dzier rozprawa - 7 czervca

nie sadu rozpoczeio sig od batalii Tawy obroncze] © odr?czej
nie iggéigzi. W diiu tympgowiem nie staw}li sie dwaj obrofcy Bé Ll;a
adw., A. Skowronska i J. Olszewski oraz oorofica W. Frasynlqka ahw. 1._
Rossa. Powodem niestawiennictwa trdjki adwokatdw mieszkajacych W nna
nych miastach byfo nieoczekiwane i arbitralne wyznaczenie rozprawy ma
dzieR 7 czerwca, w ktérym mieli jui wyznaczone terminy innyeh grnces_ w
Do protestu obroncdw przylaczyt sie B.'Lis, ktdéry nie godzii sig na "u
szczuplenie obrony”. Sad jednak odrzucil wnioskl o przerwan etr?zpzazz
i zarzadzil przestuchanie tasmy maqnatpfonowe;, nagranejiwgho g uiuca
velius", Odbylc sig ono = na iadinie oirozg - w obecnogci gw. Sen v
adwokatdw adtworzeniu nagrania:

i :gﬁ?in. Orlikowsﬁg oéwiadezyta, ze nic nie byio slychaé. A

Adw. J. Karziewicz oéwiadczyi, iz nie siyszai catych partii nagra
nia.

Adw. Taylor oéw;zdczgl, ia gic nieaﬁiisi?i.siyszai

. T. Kilian oswiadczyi, 2e nagr e 5,

agwteiat zlej slyszaln&gci tadmy zloZzy® rdwniei oéwladczenig A,
Michnik. - Nie zdazylem otworzyc ust - pcwie@zial - aby pnprosi_ 0
gloéniejsze odtwarzanie a juz zostalem upomniany przez przewodnlczacfgo.
Wobec tego uwazam, 28 prezes Rrzysztof ;ieniuk mdci sig na mnie 1 z:
fatwia swoje prywatne poracguzii. = Oi:xadczenie to spowodowaio, e

Sad zndw wydalii Michnika z sali.

Wysoi{ S?eniuc, E{dry miat wypowiedzie¢ sig co qo nagrania po prgeitgf_
chaniu tasmy na sali sadowe] 1 dovomdée w wyjasnieniu niektdérych wg g 1_
wodci, nie wnidsl do swych wczesniejszych zgznaﬂ nie Lstot;ego. Nada ;
trzymywal z uporem,Ze nie wie przy pomocy jakiego magneto[iiu gigrﬁzg
rozmows, powktarzajac tylko, Ze ukryt go W kieszeni marynarki. ‘azn 4
mu tez sama tasme magnetofonowa celem identyfikacii, do ktorej je aJ
nie doszlo. - Czy tadma jé@st ta sama czy taka sama? = zapytal idw.dbo:‘
Taylor, ale sad natychmiast uchylil jego p¥tanie. Adwokaci Z?ék gr Rans
wali wyjasnié dlaczego nagranie jest krétkie, skoro rozZmowa Lrwata s
godziny., - Nle mierzyiem czasu - odpari wreszcie éw}adek prayparty e
muru. Prébowal tez przekonad sad, e Czas LOZWOWY liczyi iaczn%e 2 g "
jazdami do hetelu "Hevelius", co pozostawalo w sprzecznosci z Jegoiw is
aymi zezpaniami z poprzedniego dnia rozprawy, jak rdwniez z zgzgagkam
Utlanowskiego. Ostatecznie rozprawa zostalta przerwana do anle ziatku 5
dnia 10 czerwca. Na skutek uporczywie ponawianych wnioskéw ob;ony 52 B
2arzadzil na dzied nastepny (8 czerwca) zapoznanie oskarzonyci z pri o_
kétem rozprawy, podczas ktdérej B. Lis i A. Michnik byli czesciown nieo

becni.

PE———
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Dzier zakoriczyl drobny, lecz charakterystyczny incydent. Adw. T.
Kilian zwrécit sie do sadu, aby zezwolitl na podanie oskarzonym jedze-
nia prz2z rodziny, porzed ich wyprowadzeniemz gmachu sadu. Na podanie
jedzenia uprzednio juZ wystawil zezwolenie Sekretariat Wydziatu Karne-
go . Przewodniczacy Zieniuk zazadal okazania dokumentu. - Anuluje te
2gode - oswiadczyl konfiskujac podang mu kartke papieru.

Siédmy dzien rozprawy - 10 czerwca

(N

Kolejny dzied rozprawy rozpoczal niekoriczacy sie spdr sadu i obrony
na temat praw oskarZonych,jaskrawo naruszanych w procesie. Okazalo sie
mianowicie, z¢ B, Lisa 1 A, Michnika, pomimo zapowiedzi sadu, nie za-
poznano z protokéiami z poprzednich dwéch dni procesu, kiedy byli kolej-
no wydalanl z sali sadowej. Fakt ten miat istotne znaczenie, poniewaz
na dzied 10 czerwca sad wezwal dwéch bieglych z ZakXadu Kryminalistyki
Komendy Gidéwnej MO, autordw ekspertyzy fonoskopijnej, ktérzy mielli wy-
powicdzieé sie w sprawie nagrania rozmowy B, Lisa z funkcjonariuszami
SB. Przed ich wysluchaniem adw. M. Maj zwrdcil uwagsg, ze A. Michnik
nigdy nie odmdwil zozenia wyjasnien, za$ sad nie pozwolil mu méwié na
tema! jego stosunku do TKK uznajac, 2e nie ma to zwiazku ze sprawa. Ob-
rofica stwierdzil jednak, ze stosunek do TKK jak i motywy dziatania A.
Michnika maja istotne znaczenie dla sprawy. Tym razem przewodniczacy
zezwolil taskawle A. Michnikowi "Os$wiadczyé sie na okolicznodci, ktdére
podnids? obrorca”. : -

Michnik zaczal wiec skladaé wyjasnienia, zwracajac uwage na bledy i
falsze zawarte w dolaczonym do aktu opracowaniu mjr. J. %yzelewicza
po$wieconemu TKK. Kwestionowal zwaszcza stwilerdzenie, %e celem TKK

jest walka o wiadze w Polsce i zamiar wywolywania niepokojéw publicznych.

Przewodniczacy jednak zndéw mu przerwal, 2gdajac aby méwil tylko o wilas-
nym stosunku do TKK, nie zajmujac sie tym "co wykonat mjr Zyzelewicz".
Gdy za€ oskarzony wyja$nil, Ze celem TKK jest- utrzymanie struktur zwigz-
kowych, bowiem tylko ich istnienie zagwarantowaé moze bezkrwawy i kom-
promisowy sposdéb rozwijzywania konfliktdéw spolecznych w kraju 1 e 2
tym stanowiskiem sam sie solidaryzuje, przewodniczacy zakazal mu formu-
towania pogladéw politycznych.

0d tej chwill, pomimo prdby interwencji ze strony adw. H. Maja, kté-
rego sad nile dopuscit do giosu, A. Michnik nie mdgt juz skitadaé wyjas-
nied, choé jego scysja z przewodniczacym trwata jeszcze chwile., - Odma-~
wiam wyjagnief - zamknal ja przewodniczacy Zieniuk. Ponowne protesty
obroficéw ktérzy powoiywall sie na nrocedure,nie odniosty skutku. Sad
wezwal na sale bieglych, ekspertéw fonoskopiil, Stanistawa Brasikiewicza
1 2Zdzislawa Christoffa.

Opinie w imieniu obu biegiych ziozyil St. Blasikiewicz, ktdry przez
chwile uczenie méwil o metodzie prowadzonych badar, nazywajac ja tech-
niczno-elektroakustyczno-lingwinistyczna. Wywody jego odbiegaly jednak
od zeznaf Swiadkdw Uanowsklego i Sieniuca. St. Biasikiewicz oznajmil
mianowicie, 1% zapls magnetofonowy skiada sig z dwdch fragmentdw jed-
nej rozmowy, zas magnetofon byt zatrxzymany, czemu kategorycznie prze -
~czyX Sienlue. Mimo bardzo dokiadnych i starannych badaf, jak zapewnii
biegiy, zidentyfikowano jedynie gtos B. Lisa, przechodzac do porzadku
nad identyfikacija glosdw obu funkcjonariuszy. Jako materialu pordwnaw-
czego do identyfikacji glosu B.Lisa uiyto jego wystaplenia na zjefdzie
"8" w Gdarsku w 1981 r. oraz ekaspertyz wykonanych W poprzednim postepo=
waniu karnym. Dokumentu dotyczicego identyfikacji gosu Lisa nie do¥a-
czono jednak do akt, poniewaz znajduje sie on w aktach jego poprzedniel
sprawy umorzonej z mocy amnestii, J
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Adwokat J. Olszewskl zapytal St. Slasixiewicza co ozpaczfja wykrop=
powania W stepogrami cozmowy 1 ustyszat wy:qénlenxa. ze kropki pojawia=
ié sie wtady, gdy dwie csoby mdwia rdwnoczesnie (zapils nieczytelny =

rzyp. avtera) np. gdy do pokeju wchodzdily inne osoby lub prowadzonc
;;zﬁowy telefonivzne. I w tym wypadku wyjasnienie biegiego pozostawaio
w Sprzecznofcl z zeznaniami Funkejonariuszy SB, Ci ostatni wtrzymywali
powier, ze do pokdju nikt nie wchodzil poza kelnerka, ktdra praynios=-
1a herbate jeszcze przed przyjsciem A, Sieniuca. Telefon tez mial byc
geywany tylko raz w celu zaméwlenia herbaty 1 rozmowa ta wyszla na tag-
mie bardzo wyradnie. Sad nie podjai jednak deby wniknigcia w t? sSprie-
cznodcl, ktdre ohronie mogly byé tylko na rgke, W tym procesie jednak
sadne atuty obrony nie miatv znaczenia. Pomino to adwokacl nie rezygno=
wali, zadajac obu biegiym serie pytaln. Oto nlektdre z nich.

Adw. . Taylor: - Czy metoda identyfikacji Lisa zawiera margines
dopuszczalnej omyiki? }

Przewodrniczacy: - Uchylam to pytanie. . , A

Adw. R. Crlikowska: - Czy ekspertyza moze ustalié u kogo znajioyal
s1e magnatofon?

Przawodniczacy: - Uchylam to pytanie,

Nastepnie indagowani przez obrodedw biegli stwierdzili, Ze nagranie
na tadmie jak i sama tagma 55 autentyczne. Liczne pytania cbrony i os-
karzonych zmierzajace do blizszego ckreslenia sprzetu 1 metody nfgra =
nia blegli zalatwili kréckim stwierdzenlem. = My robimy ekspefty‘y, nie
zajmuiemy sis technika nagran". Eksperci nie znall sie na technice nag-
rywanla tak samo jak Sieniuc. Ten.ostatni wykonujac polecenia grzeto—
sonych wzlal od nich magnetofon, ktd:emu_sxq nawet nie przyjrzail, wio-
ivi.do wewnetrznedj kieszeni marynarki, ni2 sprawdziwszy czy dziala, po
nagraniu zad wylaczyl i oddal przeloZonym ufajaec, 2e zapis wypadnie
znakomicie. Jak wlemy - hie doznat zawodu.

Po przerwie, ktéra nastapifa po zioZeniu opinll przez biegtych na
sale sadows wszed Sstatni w tym procesie swiadek: Lech Walgsa. Warto
wspumnieé, i¢ L. Waigse do sadu przywiezlono wprast ze stoczni, nie u-
przedzajac go, %e w tym dniu wlaspie bedzie sktadal zeznania. :

Pouczywszy Swiadka, i2 moe nie odpowiadad na pytania, ktérﬂ.jegz
samego narazilyby na odpowledzialnodd karng przewedniczacy ?rzysnapz
do) zadawania mu pytaf. Pierwsze, niby to kurtuazyjne, bylo ﬂgl?i- Sg~
dzim Zieniuk chcial mianowicie wiedzleé, czy przewodniczacy "S" moZe
zeznawag stojae. Potem padio 5teogety§owe; Co dwiladkowil wladomo w Eej]

ie? W odvowiedzi L, Walesa oswiadczyi:
Spraflziadogo-mi. #e na ltawie oskarzonych g;adzi trzech niewinnych ludzi.
) wilizowan kraju spotkania sa zwolone. )
% kaiii?eczywilizowagz niejlntgresawaly jadgak przewodniczgcego Zieniu-
ka, przerwal wigc indagujac, gdzie odbylo sie spotkanie 1 kto brat w
| udziat, M "
i E Ludzie zaproszenil przeze mnie. Zapr3311amlpare osdh = odparié f.
Walesa. Spotkanie jeszcze sig nie zaczelo, bo. nie bglo kompletu goscil,
Opowiadalidny soble przeiycia, kawaly, jakid pan podawal herbate. y
" Wzmianka o herbacle ogromnie rozbawila przewodniczaceqa. Poprzednio
funkpjonariusze Czaja L Pu;zybgk zaﬁewgilix e W‘mi?ﬁzkﬂmlu przy ul.
tdw nile zauwazyll szklanek po herbacle czy Kawies.
Pilo_ ngnéwladeK pit z filitanki, czy ze szklanki? - dociekliwie badak
rzewodniczacy . 1
° - Herba:aybyla smaczna - zakomunikowat L. Wakesa._

~ Czy byla siocdzona? - przewodniczacy nie dawa; za wygrana. W tym

nomencie A. Michnik nie mégt powstrzymaé grymasu niecheci, jakie wywo-
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fywaly w nim w clagu catego nrocesu dowcipy przewodni i
dieniuk natychmiast to zauwazyl. k3 = |y

= Cz{ Hichn1§ chce wymiotowaé? - zapytaz.

~ Sadowl sie zdawato - wyjasnil Michnik, za$ L. Waresa nai -
niej poinformowal sad, 2e nie pija szodzones herbaty. ? o

= Eta mial Ergybyé na spotkanie? - dociekal dalej przewodniczacy

=~ Wszyscy, ktdrych uwazatem za potrzebne zanrosid, < ¥
nie zaprositbym. K : e
) Odgowiedi ta na chwile wytraci?a nrzevwodniczacego z réwnowagi
siegnat bowiem po le2acy przed nim kodeks, szukajac n SR
dniego przepisu. L i b pa bt

- Upominam swiadka, 2e swoiml odpowledziami ubliza

o powadze sadu -

powledzial wreszcie. W wypadku powtdrzenia sie takieqo z =
tanie ukarany kara oorzadkowa. d achowania,zos

Nastepnie zainteresowanie sadu wzbudzila notatka znaleziona W

mieszkaniu Narodzonkdw Jjak réwniez dwistek papieru palony W pooiel -

niczce. L. Walesa ofviauczyl, Ze notatke odebral tego dnia ;
poczta 1 przynidst na spotkanie. Poloiyl ja obok siggia na ::;Tg ;rz
ttorym siedziat z kelegami., Gdy wkroczyli funkcjonariusze usitow;i 4
spalié¢ w popielniczce kartke z rozkIadem Swych dziennych zajeé. W -
tywany o oswiadczenle w snrawie straijku, przyznat, ze je qodpiéaiypy
Odwiadczenie to - jak wyjasnit - zostalo wydane dlatego, e kazdy, ko-
gg got¥czy podwyika cen ma prawo w cywilizowanym kraju szukad fnr&v
protestu, 3

Przewodniczacy: -~ Co bylo tg forma?

L. Walesa: - Pokojowa forma protestu.

Przewodnicz4cy: - Czy éwiadek wiedzial co podpisuje?

g. Walesa: - Zawsze wiem co robie. i

rzewodniczacy: - Czy pod oéwiadczeniem byly inne 2

L. Watesa: - Byly 1n§e nazwiska. it e A

Przewodniczacy: - Co to jest TKX?

L. Walgsa: - Tymczasowa Komisja Koordynacyina "Solidarnosé"

Przewodniczacy: - Czy dwiadek jest czlonkiem THK? L

L. Watgsa: - Jestem przewodniczacym zwiazku "Solidarnogé” . -

Wypytywany dalej o TKK dwiadek odméwil odpowiedzi na pytanie, kto
wchodzil lub wchodzi w jej sk2ad. Celem TKK - jak to ujat - byla‘obro—
na interesdw Sierpnia. Pecyzja o pietnastominutowym strajku ostrzegaw-
czym rapadia wczedniej, przed zebraniem na Zaspie, - Teraz Juz nl:gwr -
calibysmy do tego - nowiedzial, : R

Przewodniczacy: - To znaczy ten temat sy juz oméwiony?

'L. Walesa: - Yes! :

Na te anglelska odpowiedZ sad nie zareagowai, choé razal
niewatpliwie stosunek przewodnicz ns" 3 o4 3 i
nisw R? g Samtgaun przewodn acego “S" do sadu. Skorzystala z tego
pyta!a?zy zapraszajac kolegdéw dwiadek nie bé? sie, %e ich narazi? ~ za-
Prz i : -
towarzy::ggnf??qcy (doszedszy do ?iebie). PrzecieZ spotkanie byto

L._Ha!qaa: = Nie robilidmy nic ukradkien, robilidm
byfo konspiracyjne spotkanie, Ja zajechalem érzema samgcgggzigf gg e
Znaczy dwa wozy byly obstawy $8. Wolno sie ludziom spotykaé¢ w kazd
oyui;::gwan{m kr;ju.inia narasaten wiec nikogo, o

epnie sad zainteresowal sig rozmowami i =
mi Lecha Walesy, podsituchiwanymi oficjalnie od d:g:igd;ﬂéaggl?gggiﬁznga
polecenie prokuratury. Swiadek potwlerdzii, #e prowadziz je réwnies z

‘
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: L]
xorespondentami zagranicznymi. Sad okazal L. Waigsie stenogramy rozmdéw

- To za duzy material bym pamigtal. Musialbym to przestudiowaé. -
powiedzial WaZgsa. v

- Studia rozpoczynamy od wrzefnia w Poznaniu - kpiaco odezwai sie
przewodniczacy - a od paZdziernika w innych miastach kraju. _

L. Waltesa zrezygnowal jednak z czytania przedstawionych mu fragmen-
téw akt. )

- Dlaczego $wiadek uwazal za stosowne informowanie obcych rozgiosg-
ni o tym co sie dzialo? - chciat wiedzieé przewodniczacy.

- Zawsze zawiadamiam PAP - wyjaénil L. Walesa - ale nasza informa-
cja nigdy nie jest rozpowszechniana. PAP otrzymuje ode mnie wiadomosci
w pierwszej kolejnoéci. . j

Przestuchanie obracato sie znéw wokéi podjecia decyzji o strajku.
gdy Michnik podniést sie, by ztozy¢ oswiadczenie. Przewodniczacy nie u-
dzieli mu giosu.

- Lechu trzymaj sie, "Solidarnog$¢" zwyciezy - zawoXat A. Michnik
wstajac 1 unoszac do géry dwa palce w dobrze znanym znaku zwycigstwa.
pPrzewodniczacy natychmiast polecit usunaé go z sali. "za zakidcenie po-
rzadku rozprawy". Dwaj funkcjonariusze skuwszy A. Michnikowl rgce wyp-
rowadzili go pospiesznie.

- Swiadek jest wolny - zwrdcit sie przewodniczacy do L. Walesy,
ktéry opuszczajac sale sadowg podobnie jak przed chwila A. Michnik
unidést do gdéry reke pokazujac ten sam znak.

Teraz podniést sie z miejsca 1. Frdsyniuk. Protestujac przeciwko
przerwaniu zeznarf $wiadka Jjak i jego wiasnych wczeéniejszych wypowie-
dzi na temat TXK, przypomnial ratyfikowana przez Polske konwencjg MOP,
méwigca o tym, 7e wiadze pardstwowe nie majaq prawa tworzyé ani rozwig-
zywaé zwlazkdéw zawodowych. Sad jednak natychmiast pozbawil go glosu.

- Czy oskarzony kiedykolwiek odméwil zlozenia wyjaénier? - zwrdcit
sie do W. Frasyniuka adw. J. Taylor.

- Nigdy nie zostalem wysluchany - odpari zapytany. Sad jednak pus$-
cit te wymiane zdan mimo uszu. 2 kolei B. Lis zaczal czytaé swe oswiad-
czenie,ktére nastepnie udalo mu sie ziozy¢ do protokdiu. Zasiuguje on
na przytoczenie przynajmniej w obszarnych fragmentach. .

"Oswiadczam, ze zardwno gwiadek Uanowski jak 1 $wiadek Sieniuc
méwia nieprawde o przyczynach i tresci rozmowy odbytej w hotelu "Heve-
lius" w Gdarisku dnia 25 stycznia 1985 r. Rozmowa ta nie byia rozmowa
ostrzegawcza. Doszlo do niej z inicjatywy wtadz, ktére juz 8 grudnia
1984 r. przewidywatly taka mozliwodé. ¥ dniu tym,po zwolnieniu mnie z
aresztu MSW w Warszawie 1 po przewiezieniu mnie do gmachu S4,2 propo-
zycja taka zwrdcit sie funkcjonariusz tego resortu pulk. Kuca. Spytat,
czy byloby mozliwe spotkanie 2ze mng gdyby wiadze mialy nowe propozy -
cje dotyczace sposobu rozwiazania konfliktu i zakoriczenia dziatalnosci
podziemnej. Spotkanie mialoby na celu przekazanie za moim poérednictwem
tych propozycji dla TKK "Solidarno$é". Odpowiedzialem, Ze miaXoby ono
sens tylko,gdyby propozycje byty realistyczne i konkretne. Pitk. Kuca
odpowiedziat, ze to jest zrozumiale. Przekazal mi teZ swdéj numer tele-
fonu na wypadek, gdyby TKK miata réwniez co$ do zaproponowania. Rartka
z odnotowanym numerem telefonu pitk. Kucy wraz z jego nazwiskiem znaj -
‘duje sie w aktach tej sprawy wsréd dowoddéw zabezpieczonych podczas
przeszukania mnie w dniu' 30 stycznia 1985 r. 5

W dniu 25 stycznia 1985 r. tuz po godzinie 9-tej rano méj brat o-
debral telefon od $wiadka Utanowskiego. Gdy nodszedlem do aparatu $w.
Utanowski powotal sig na moja rozmowe 2z ptk. Kuca ... i stwierdzit, 2e
przyjechat w tej sprawie. Przez telefon nie chciat podaé zadnych bliz-
szych szczegdidw twierdzac, %ze o wszystkim powie na spotkaniu ... za
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trzy godziny w hotelu "Hevalius", Wyrazitem wstepnie zgode, ostatecz-
ny decyzje pastanowilem podjac po konsultacjl z Lechem Waless., Wraz z
Wiadyslawem Trzcifskim, ktdry przyjechai po mnie udatem sie do Walgsy.
Doszlismy do wniosku, Ze na spotkanie nalezy i4¢. Mialtem racze] wysiu-
chac¢ propozycjl, a nie wypowiadad sig. Spodziewvalismy sie usiyszad
przede wsz2ystkim,co ledy w gestil MSW Sadzilismy, Ze propozycia
tozmowy W hotelu wynikla z checli zachowania poufnadeci rozmowy ze stro-
ny Ms5w Zaczeia sie ona dokiadnie o godz. 12.10 1 trwata do godz.
14.05. Przy rozmowie byl obecny dwiadek Seniuc, ktdry spdénit sie kil-
ka minut... spytalem éwiadka UZanowskiegc z ozym przyjechal. Stwier-
dzil, #e za chwile powie, checialby sie tylko dowiedzied jakle sa
moje pierwsze wrazenia z wolnofci - rdwniez odnosnie sytuacil. Xrdtke
opowiedzialem o molch wrazenitach i wrécilem do zasadnicze] kwescii.
Swiadek Ulanowski zaczal od relacji na temat wiedzy jaka MSW posiada
o TEK. Twierdzil, Ze lepiej sig ujawnié ni2 byé aresztowanym. Mdwil
wiele o sytuacji w kraju .., o mozliwosel dziatania w nowych zwigzkach
Namawial mnie, abym podjat sie mediacji w sprawie ujawnienia sie
podziania Odmdwitem twierdzac, %e w moih przekonaniu taka dziatal-
nodé¢ jest dzisiaj konieczna Swiadek Ulanowskl wypowiadat wiele kry-
tycznycn uwag pod adresem wiadz, checac mnie w ten sposdbh zachecié do
Szcrerej rozmowy. Bylem jednak ostroiny... Mowilem te% dodé duzo na te-
mat mo2liwoscl reaktywowania "Solidarnogci" ... dziazalnosdé zwiazkowa
nie musialaby wéwezas odbywad sie w nodziemiu... Po rozmowie Swiadek
Utanowski wyszedl ze mna do holu, gdzie ¢zeka® Wiadyszaw Trzcinski.
“rzedtem ... proponowal jeszcze jedno spotkanie. Odmdwitem twierdzgc,
te to obecne wykazalo, %e nie ma najmniejszego sensu spotvkad sie po-
nownie. Relacje z rozmowy tego samego dnia 2ioZy¥em Lechowi Watesie..,
Rozmowa nagrana na tadmie | przedstawiona sadowi jest prowokacia ...
Na tasmie znajduje sie wisle moilch wypowiedzi wyrwanych z kontekstuy, w
bym fragmenty rozmdw ze swiadkiem Utanowskim pochodzace z aresztu £led-
ceegh MSW w Warszawlie, fragmenty rozméw prowadzonych w misszkaniu Lecha
Walgay oraz modim wtasnym... Na dowdd, %e nagranie zostaio sfalszowane
padaje przykiady pcchodzace z tego nagrania ... w wielu miejscach na
rozmowe naiocZono szum jadgcych samochoddw, podezas gdy hotel zZnajduje
sie w odlegiosfci kilkuset metrdw od g¥éwnej ulicy ... a okna byiy zamk-
nigte... w akcie oskarzenia stwlerdza sie, %e ... okazaho mi Lresd wy'=
wiadu opublikowanego w piémie "Solidarnods” reglonu Gdarskiego nr 25/27
T dnita 31 stycznia 1985 r., pod tytutem "Ju: nie ijestem zdrajea". Jedno-~
czesnie na tasmie znajduje sis fragment rozmewy na temat wywiadu, Dodat-
kowo z ekspertyzy wynika, Ze na czas czytania przeze mnie wywiadu mag-
netofon zostal wylaczony. Swiadek Sieniuc zaprzecza jakoby wylaczyl
magnetofon Zaprzeczam, aby w czasie rozmowy pokazywano mi jakiekol-

- Wwiek pismo. Ta czedd nagrania to czgéé mojej rpzmowy prowadzonej w miesz-

kaniu Lecha Walesy na poczatku stycznia br. Rozmawialem wéwczas na temat
wywiadu opublikowanego przez "Tygodnik Mazowsze" na poczatku stycznia,
To ta rozmowa znalaztla sie na tagmie ... Ponadto "Solidarnogé” Regionu
Gdafiskiego nr 25/27, jak wynika z aktu oskarZenia,nosi date 31 stycznia
1985 L. na karcle 307 protokéiu odtworzenia zapisu z tagny magneto-
fonowej znajduje sie rozmowa na temat tego co zamlerzam robié ... Te
moje wypowledzi pochodza z grudnia ublegiego roku i zostaty wypowiedzia-
ne tuz po wypuszezeniu mnle z wiezienia ..., To btylko niektdre z dowoddw
swiadczacych o spreparowaniu nagrari z hotelu "Hevelius", Z¥fozenie sSzar-
s2zych wyjadnied zostalo mi uniemozliwicne /~/ dogdan Lis,

Ostatnia scysja rozgorzala, gdy przed zamknleciem przewodu sadowego
przewodniczacy zwrdcit sie do stron z zapytaniem, czy pragna zloiyd
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wnioski w sprawlie jego uzupeinienia. Prokurator nie mial 2adnych, ale
adwokaci upomnieli sie o swoje, zloZone uprzednio wnioski dowodowe,
miedzy innymi w sprawie wezwania na $wiadkdw pozostalych uczestnikéw
spotkania w mieszkaniu na Zaspie a takze oséb z KUOL w Lublinie maja-
cyck potwierdzi¢ obecnosé A. Michnika w tym dniu na posiedzeniu nau-
kowym. Adw. J. Karziewicz domagal sie przestuchania w charakterze
4wiadka W. Trzciriskiego, ktéry towarzyszyi B. Lisowi w hotelu "Heve -
lius", wiedziat jak diugo trwala rozmowa prowadzona w pokoju 404,
za$é adw. J. Olszewski ponowil wniosek o wezwanie Mariana Jurczyka.
Prokurator oponowal przeciwko powolaniu wszystkich $wiadkéw zgioszo -
nych przez obrong, uwazajac, Ze okolicznosci sprawy dostatecznie wy-
jaénily zeznania przesiuchanych juz oséb. Sad skwapliwle przychylit
sig do tego stanowiska oddalajac wnioski obrony, rdéwniez i te, ktdre
dotyczyly stworzenia adwokatom mozliwogci zapoznania sie z protokéta-
mi i nagraniami 2 rozprawy, a nastepnie ogtosit zamkniecie przewodu
sadowego. .

Po przerwie jaka nastepnie zarzadzono, doszio jednak do niespo-
dzianki. $3d postanowil mianowicie wznowié przewdd sadowy i ubrzedzié
oskarzonego W. Frasyniuka, %e-postawiony mu zarzut "roze byé zmienio-
ny przez rozszerzenle czasokresu w jakim Zarzuca sig czyny przestepne
opisane w zarzucie". Na pytanie Frasyniuka o material dowodowy uzasad-
niajacy rozszerzenie zarzutu przewodniczacy odpari, iz sad uprzedzil
tylko o takiej moZliwo$ci. Nastepnie posiedzenie sadu zostalo zamknie-
te.

\

Osmy dzied rozprawy - 11 czerwca

Dnia tego na sali sadowej zabrak¥o B. Lisa, ktdéry - jak poinformo-
wal przewodniczacy - odméwit wyjécia z celi. Przyczyna nie stawienia
sig oskarzoneqgo na proces byto zle samopoczucie. Wedle notatki sporza-
dzonej dla sadu przez lekarzy aresztu $ledczego B. Lis cierpia? na na-
silenie béléw w nadbrzuszu, bedacych nastepstwem choroby wrzodowej
dwunastnicy. Choremu podano leki rozkurczowe i zdaniem lekarzy byt on
"aktualnie zdolny do wziecia udzialu w rozprawie".

Przewodniczacy Zieniuk odczytawszy te notatke natychmiast wydal'
postanowienie o dokonczeniu rozprawy pod nieobecnos$é B. Lisa uznajac,
iz opuscit on sale rozpraw bez zezwolenia sadu. Uzasadniajac postano -
wienle przewodniczacy dodai, Ze oskarzony rozmy$lnile doprowadzit " do
braku udziatu w rozprawie", aby utrudnié postepowanie, co sad traktuje
jako samowolne wydalenie. Potem, nie udzielajac gtosu obroricom przewad-
niczacy przystapit do zaliczania kolejnych materialdw procesowych do
materiatu dowodowego. Poinformowat te2 strony, 2e przelozeni $w. 2Zmudy
(funkcjonariusza WUSW z Gdariska) nie zezwolili mu na ujawnienie tajem-—
nicy pafdstwowej w zwijzku z jego zeznaniami zYoZoaymi na rozprawie,
gdyz "mogioby to wyrzadzié powazina szkode paristwu”.

Obroricy nie pozostali bierni wobec kierunku jakl przewodniczacy sta-
rat sie nadaé koiniczacej sie rozprawie. Wstajac kolejno ze swych miejsc
domagali sie uwzglednienia zgtoszonych przez nich uprzednio wnioskéw
dowodowych, takze o sprostowanie protokdiu rozprawy z plerwszego dnia,
w ktérym zapisano, 2%e oskarzeni przyznajg sie do dziatalno$ci antyparist-
wowej. Przewodniczacy oswiadczyl, iz wniosku tego nie uwzgledni przed
zamknigciem przewodu. (Sprostowanie nastapilo dopiero po rozprawie, w
dniu 26 czerwca). Spowodowato to ostra riposte obrony. Adw. J. Olszew-
ski wystapi? z pisemmym wnioskiem o wytaczenie sedziego K. Zieniuka, a
takze innych sedziéw Sadu Wojewdédzkiego w Gdarisku od rozpoznania wnios-

- m = il
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ku, jako podleglych stuzbowo osobie prezesa. Wniosku tego zreszta prze-
wodniczacy nie pozwolil mu odczytaé w catodci. Wystarczylo to prokura-
torowi, ktdéry zlozy® oswiadczenie, ze wniosek nie ma uzasadnienia. 2
Yolel stanowisko adw. J. Olszewskiego poparli inni obrohcy, domagajac
sig rdwnlez powolania bieglego lub komisji leKarskiej w celu wydania
apinil o stanle zdrowia osk. B. Lisa clerpiacego na przewlekls choro-
be wrzodowa i nied¢yt. Adw. adw. J. Olszewski i A. Skowronska, ktoérzy
odwiedzill swego klienta w areszcie céwiadczyli, ze bardzo dle ale
czuje | wymaga odpowiedniego leczenla, Nastepnego dnia wyszio na Jaw,
Ze B. Lis nie przybyl do sadu, gdyz nikt nie przyszed?i do jego celi a-
by doprowadzié go na proces.

Po palgodzinne] przerwie, jaka sad zarzadzil dla rozstrzygniecia
wnloskdw obrony, okazalo sie, jak zwykle, Ze zostaly odrzucone, zas
wnicsek o wylaczenie przewodniczacego Zieniuka vozostawiony bez roz-
poznania. Sad sam uznail, Ze z akt sprawy nie wynika by strony Taczyl
* sqdzig Zieniukiem taki stosunek, ktdéry uzasadniathy wyaczenie., S5ad
uenal tei, Zel B, Lis znajduje sie pod odpowiednia opieka lekarska i
fie ma potrzeby powolywania biegiych dla wydania opinil o stanie jego
4drowia, Mastepnie sad zamknal przewdd sadowy, nie pytajac juz stron,
czy maja wnioski o jego uzupeinienle 1 w ogdle nie dopuszczajac adwoka-
tdw do glosu. Rozpoczelo sie przemdwienie prokuratora.

Brak go nlestety w materiatach o procesie gdarskim zgromadzonych
prees zrddla niezaleine. Stad 2z koniecznogdci postuguie sie sprawozda-
niami prasowymi opracowanymi przez PAP, jedynymi zreszta, jakie ukaza-
iy sig w pficjalnej prasie.

Na wsteple swego wystapienla prok. Marian Muszynski zajat sie dob-
rodzicistwam! ustawy amnestyjnej 1984 r. podkreslajac, iz skorzystall
¢ nlej wszyscy trzej oskarzeni, nastepnie zad przeszedl do omdwienia
tla politycenego sprawy."W polityce karnej - stwierdzit oskarzycliel
publiczny - mozna bez trudu rozrdznié uzasadniona krytyke zrodzona z
niezadowolenia spolecznego od antypadstwowych dziafad niektdrych osdb
© wybujalych ambicjach politycznych, czujacych sie lepiej w atmosferze
konfliktdéw spolecznych i podsycajacych te konflikty w obeym Polsce in-
teresic, Osoby te prezentuja w istocie swoje antypolskie postawy, pos—
tawy wrogosci wobec Polski Ludowej, szkodza interesom narodowym - a
¢ drugie] strony dowodeza swojej checi tatwego i dostatniege %ycia bez
uczeiwe] pracy, nierzadko na koszt zagranicznych protektordw. Wérdd
takich osdb znalefll sie takie niektdérzy ekstremalni dziatacze byej
+ 8" zawled2zeni w osobistych ambicjach, prezentujacy programowo posta-
wg brako poszanowania dla istniejacych stdsunkdéw spolecznych 1 porzad-
AU prawnego oraz lekcewaZenie i pogarde dla zasad ustrojowych paristwa.
‘o w ich gronie, do ktdrego zaliczy¢ nalezy takie oskarzonych w niniej-
ste] sprawle, powstala I byla konsekwentnie realizowana awanturnicza
roncepcja kontynuowania zorganizowanej, antyparistwowej dziatalnodel,
ktdra zmierzala do podsycania napied i konfliktdw spotecznych, destabi-
lizacji sytuacji spolecznej kraju, do nodwazenia realizowanej przez
wiadze parstwowe | powszechnie akceptowanej przez svoleczefisfwc linii
porozumienia, Takim celom miaa suzyé i ostatnio sluzyia powstala w
kwietniuv 1982 r., tzw. Tymczasowa Komisja Koordvnacyjna, bedaca ogdlno-
krajowa, nielegalng i konspiracyjna strukturg organizacyina o charakte-
rze klerowniczym i wykonaweczym. Jej zalozycielami byli m.innymi osk. B.
Lis 1 W. Frasyniuk".

Nastepnie prok. Muszyriski zajal sie posiedzeniem TKK w Gniu 21 sty-
cznia 1985 r. i wezwaniem do strajku na dzied 28 lutego 1985 r. "Zachod-
nie radiostacje - méwil - przekazaiy wéwczas komunikat TKK o odbytymn
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posledzeniu wskazujac, #e brali v nim udzial B. Lis i A, Michnik oraz
podkreslajac, e céuiadczan¢e nawetujace do akeji protestacyine]j zos-
tato podpisane przez Lecha W." Dyskrecja i lojalnosd prasy, ktdra po-
wstreymalta sle od podania nazwiska przewodniczacego "Solidarnogci™
gastepujac je literka W. wydaje sie w tym wynadku wrecz porazaiace.
Ostatnle, przytoczone za PAP, zdanie prokuratora jest ciekawe jeszcze
2 innego powcdu. Ciy to wiladnis nie zachodnie radiostacje staly sie
owym tajemniczym Zrddiem wiedzy siusby bezpieczenstwa o styczniowym
posiedzeniu TKK L czy zasianiajac sie tajemnicy pafistwowa funkcjona-
riusze zeznajacy przed sadem nie starali 8ig zataié faktu, 2e ich in-
formacje pochodzily wylacznie z nastuchdw radiowych? 1
+ Po tym zebraniu - rdaniem prokuratora - oskarZeni podjeli szereg
dzlaiaf majacych na celu doprowadzenie do akcji strajkowej. Organizo-
wall wige zebrania o charakterze “kierdwniczo—instruktaaowym', czym
nial gidwnie zajmowad sie B. Lis, Wedle uzyskanych (ezytaj: nie po-
partych Zadnymi dowodami }, pochodzacych od S8 informacji odbylo sie
zebranie w parafii dw. Brygidy, w ktérym udzial wzieli A, Michnik, B.
Lis, Lech W. (1) oraz przedstawiciele nielegalnych struktur z woje-
wédztw: Yddzkfego, szezecifiskiego i rzeszowskiego, Przedtem jeszoze
przeprowadzono rozmowg ostrzegaweza z B, Lisem, "ktdra nie wpiyneia
na zmiang postawy oskarzonego”, no i wreszcie doszlo do spotkania na
taspie. "Niewatpliwy jest fakt, fe celem snotkania byio przygotowanie
sprzecenych z prawem akcji protestacyjnych, majacych wzniecid niepoko-
je publiczne”. Zdaniem prokuratora, materiat dowodowy zgromadzony W
sprawie potwierdza udzial oskarfonych w nielegalnym zwiazku K a takie i
to, Ze peinili w nim funkcje kiergwnicze. . i
2 kolal oskarzyciel publiczny zajal sie charakterystyka oskarzonych.
Wszysoy trzej zdaniem jego, nie wyciagneli wnioskéw z dobrodziejstw
amnestii, ktdra ich objeto i nie skorzystali z szansy powrotu do spole-
czefistwa, Najczarniej wedle intexpretacii prokuratorskiej przedstawia-
ta sie sylwetka A. Michnika, odmalowana przez sierzanta S3 z Warszawy
Andrzeja Soleckiego, ktéry sporzadzii o nim wywiad, odezytywany przez
sad i obficle cytowany przez prokuratora. Wedle tego wywiadu A. Michnik
od r. 1967 (a wiec najdiuzej ze wszyatkich oskarzony¥h), uczestniczy W
dzia!*lupﬁci antyparistwowej, nie pracuje, "#rédia jego dochodu nie sa
znane". V. Frasyniuk w prokuratorskim portrecie zostal przedstawiony
jako zatwardzialy recydywista, B. Lis jako niepoprawny, na ktdrego pos~
tgpowanie nle maja wpiywu rozmowy ostrzegawcze. OskarZeni swoim poste-
powaniem od wielu jus lat daja vgraz ratacego lekcewazenia obowiagzujg~
Geégo w PRL prawa oraz stosujacych to prawo organdw. Dziatad takich nie
mo2na tolerowad. Zostali oni aresztowanl nie za swoje przekonania lecz
za konkretne poczynania® - zakomunikowal prok. Muszyriski raznaczajae
Earazem, ié ma za zle oskarzonym, %e probowali przewlekaé proces i nie
chelell mdwié o swej antypafdstwowej dzialalmofci, choé ich prawo do ob-
rony bylo w peini respektowane, Ostatecznie oskartyciel publiczny za-
::2:: dl;gnéllisg iezglgigh:ika kar po cztery lata pozbawienia wol-
r 3 a uprz uz karan W. Frasyniuka - T -
bawisnia wolnodei . gy 5 i ey
Cho¢ oskarionym nie pozwolono méwid o ich dziatalnosci i jej moty-
wach, zad przewodniczacy sadu podkredlai nieustannie, Ze proces nie ma
politycznego charakteru, a A. Michnikowi przerywai kagde z ie tycza-
c¢e TKK, prokurator nie byl przez sad ograniczany w swych itycznych
ich, w ktérych usiowal rozprawié sie zardwno z podziemnymi struk-
turamd "g", jak i gz opozycja. W sprawozdaniach prasowych to ostre,
pryncypialne (ulubiony wyraz naszych wiadz) i bezkompromisowe przemd-
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il wiénie mialo forme wzglednie kulturalna. W rzeczywistodel brzmialo ono et
napastliwle L impertynencko, wregcz zniewazalo oskarzonych, czego od- & xryminalnym", “karany sadownie" (Xiamstwo! Nawet w akcie oskarzenia
bleie znalefé moina w przemdwieniach obronczych. dexac_o oskartonxch pray danych A. Michalika zaznaczono "nie karany™ 1 "ma powiazania za-
] prokurator utywal takich okredler jak "lokaj dywersjl®, "terrorygci", graniczne". Jest wywrotowcem: "dazyt do obalenia ustroju, osiabienia
i “drepcacy postusznie za zagramicznymi mocodawecami” itp. Zwroty te Md- mocy obronnej itd."™ Jest tez pasozytem: "nie pracuje od kilkunastu lat"
wia znacznle wiecej o poziomie prokuratorskiego przemdwienia, niZz uli- od r. 1967 aktywnie wystepuje przeciwko PRL". Nade wszystko jednak
| zane relacje PAP. jest oobcy - "narodowos¢ zydowska". Dziwié moze, dlaczego to sierzanto-
| ) . ! wi SB stuzy prawo okre$lania czyjej$ narodowoéci bez pytania osoby
| Dziewiaty dzier rozprawy sainteresowanej - stwierdzila adw. R. Orlikowska.
Kolejnosé przemdwieli obrodcdw w procesie gdanskim wyznaczar sad, Adw. Jacek Taylor uzupelnit wywody wspdiobroficzyni - "obecnos¢ w
nie liczac sie z przyjeta w takich wypadkach kolejnoscia wynikajaca z aktach tej tresci dokumentu - oswiadczyl - jest zamierzonym efektem
’ aktu oskarzenia. Tak sie wiec stalo, %a jako pierwsi ndwili abrorcy W. decyzjl czynnikdw znacznie wyzszych niz Stoteczna Komenda MO ... Na-

sza wiadze dobrze wiedzqa, 2ze Adam Michnik jest Polakiem. Przéstrzegam

' . » Rossa | Tadeusz Kilian, nastepnie obrolica
il Frasyniuka adw, adw. Henryk . # przed przyjmowaniem kryteridw, ktdrymi postugiwvaly sie ustawy norym -

A. Michnika - Romana Orlikowska-Wroriska, potem adw. adw. Anna Skowron= BT
[ ska | Jerzy Karziewicz - cbroficy B. Lisa, adw. Jacek Taylor obretfica W. berskie®.
‘ Frasyniuka i A. Michnika 1| wreszcie - jako ostani - adw. Jan Olszewski
' - obrofica B. Lisa. Wypada jednak stwierdzié, zel wszyscy adwokaci bro-

| nili wszystkich oskarzonych, miedzy ktdrymi nle bylo przeclez sprzacz= - z Owod . :
nodci interesdw. Obroficy atakowali niezmiernie witte dowody ture i diugo omawianych przez,oskarzyciela publicznego znalazty sie

przedstawione przez prokuratora. a zwiaesococ lLcaclonowall sposoby obfite dane o poprzedniej karalnosci W. Frasyniuka {nawet dotyczace
ich zdobycia, sprzeczne z procedura L watpliwe 2z noralnego punkbu wi- sprawy w kolegium do spraw WYkrgczeé)'O;az‘o dziatalnofci B. Lisa
| dzenia., Wreszeie pletnowali nieustanne tamanie prawa przez przed’aresztoyanlem w r. 1984. Dow1ed?+ellémy sie nawet PTZy gkaZJL
[ sanm sad w toku procesu. Wiele misjsca podwiecill ted sposobowl, w ja- - powiedzial jego obrorca, Jan Olszewski, czym zajmowaia sie kiedy$

sad dezas rozpraw nastepnie zad prokurator w swyin przemdwieniu TKK, 2e Lis byl odpowiedzialny za bojkot wybordéw de rad narodowych.
» :énogllgoslﬁ do osiartgﬁych. " 2 ¥ gzkoda tylko, %e sa to ciekawostki bez 'znaczenia dla tego procesu.

By upokorzyé i obezwladnié oskarzonych, pod pregierzem postawiono
nie tylko ich poglady, pochodzenie, cechy osobowog$ci a nawet wyglad,
lecz rdwniez ich zyciorysy. WSrdéd dowoddéw zgromadzonych przez prokura-

-~ Jest dla mnie jako dla obroncy nawym dodwiadczenian udzi¢1 w Twierdzgﬁ tych niglmOZemy zweryfikowaé, gdyz nie mamy tamtych akt (U-
takim procesie - powiedziaka adw. R* Orlikowska - ktdérego przebiag morzonej z amnestii sprawy B. Lisa - przyp. autora), a gdyby$my nawet
wekaziuje na to, e bardziej chodzi o to “kto", & nie "co". Potwierdzil mieli, to nie wolno nam z nich zrobié uzytku".

to prokurator wyradnie eksponujac elementy podimictowe oskarienia. Wiele miejsca w przeméwieniach obrofczych zajeiy metody, przy po-

| - ... co zadecydowao, ze znalazi sie on (B. Lis przyp. autora) na mocy ktorych sad prowadzil rozprawe, nie pozwalajac skfada¢ swobod -
lawie oskarionych? Czy rzeczywiscie ... podjgl dzialania sprzeczna 2 nych wyjasnied ani oswiadczed oskarzonym i paralizujac prace obron -
| obacnie obowlazujacym prawem? Czy sa dowody takie] jego dziatalnosci? cdw. - . y . - - YT : '
- méwil adw. J. Karziewicz. - Czy tez dowaddw tych nie ma? Czy o os- - "Bogdan Lis nie z%ozyi wyjaénleﬂ w niniejszej sprawie - powie-
karzeniu zadecydowaly naruszajace prawo czyny Bogdana Lisa, czy e dziata adw. Anna Skowroriska. Mimo kategorycznej treéci przepisu art.

glofne jego nazwisko i fakt, %e dochHowuje wiernosci swym pogladom, Ze 157 kpk, ktéry przewiduje mozliwo$é swobodnej wypowiedzi, sad mu ta-
ma odwage je wypowiadad i przekonywaé o ich siusznogci? = pytal reto~ kiej mozliwoéci nie dat, Prawo oskarzonego do obrony zostato w tym
procesie wielokrotnie zlamane. Przy zeznaniach najwazniejszego $wiad-

cznie adw. Jerzy Karziewicz,zad pytanie to dotyczylo w gruncie rze-
ry ¥ U pY ¥ ka Uanowskiego z MSW oskarzony zostal usuniety z sali, poniewaz

czy wszystkich oskaxZonych. ' 1 i i

i - W swym wystapieniu oskarizyciel publiczny usywai wielu okresler sad uznal za zakidcenie porzadku fakt, ze chcial przed zeznaniem dwiad-
twardych, ostrych, niejednokrotnie popizajacych osoby zasiadajace na ka zlozyé oéwiadczenie, a mial prawo". Niemozno$¢ ziozZenia swobodnych

lawie oskarZonych - powiedzia® adw. H. Rossa - Padiy wiec slowa © zZa- wyjagnied oskarzonych przed sadem podniesli takze adwokaci A. Michni-

, granicznych protektorach, wrdgich Polsce odrodkach zagranicznych, za- ka 1 W. Fraayniuka.

| granicznych mocodawcach ... terroryZmie, lokajach zagranicanych, © ~ Hoskarionym ograniczono w dladztwie czas czytania akt - powie-

il naduzywaniu prswa do obrony, o tych, ktérzy drepca posiusznie. Jednym dzial adiy. J. Taylor - tak, Ze nie mogli zapoznad sie z calym mate-

I z tyech, ktérzy d-spea posiusznie, czlowiekiem w krdtkich majteczkach riatem zebranym w postspowaniu przygotowawcgym. Sad uniemozliwit os-

i} jest W. Frasyniul. Karzonym ztozenia jakichkolwiek wyjagnien, ilch prdéby podejmowane W

! Najwigced jedmak, zardwno od sadu jak i-od prokuratora dostaio by kierunku kofezyiy sie usuwaniem z sali & nakiadanism na nich kar

| sie A. Michmniwowi, o ktdrym wywiad autorstwa sierzanta Andrzeja  So- dystcyplinarnych -w ten sposdb zupelnie zamknigto im usta. 5ad wresz-

leckiego z Warszawy - jak ujeta to adw. R. Orlikowska =jest "klasycz~ cie uniemozliwll obroficom czvhine uczestniczenie w przesiuchaniu swiad-

nym przykfadew wizerunku wroga“, Wrdg jest aspoleczny: "w miejscu za- kéw oskarzenia uchylajac wszystkie lstotne pytania stawiane tym dwiad-

| mieszkania W sensie pozytywnym nie udziela sie” (w cudzysiowie pray - kom. Pytania te stawlaliénmy po to, aby wykazad niewinnos¢ naszych klien-

taczam ty @a ®. Orlikowska okresdlenia zaczerpniste z wywiadu). "Zak - téw. W przypadku najistotniejszych Swiadkdw Seniuca i Utanowskiego sad

| Idca spukdj mieszkadedw", "o rdinych porach dnia 1 nocy odwiedzany uchylit ponad 40 takich pytan". : ) — —

fl ° jest priez nieznane osoby pleci obojga", "jest teZ bardze niechlujny, Jezell obroficy z takim uporem i konsekwencja domagali sie prawid-

nie przyyiazuje wagi do czystogci ani do ubioru". "Jest przestepca towego przeprowadzenia procesu przez sad - z przewodniczacym jego
A skfadu, prezesem sadu - to zardwno w obronie oskarzonych, jak i god-

nosci gdanskiego sgdu" - powiedziala adw. R. Orlikowska.
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"wydaje ni sie - ofwiadezyl adw. Henryk Rossa - ze stosunak prze-
iniczacego sadu do obroncdw byl jednostronny. Wyrazal sie w clagiym
wehylandu pytatfi 1 nie Jawal nam wielkicn szans w NINielsze] SPrawis

XU w szczeydlny sposdh zakldecal obrong".

Sad Wojewddzki w Gday X
Podkreslony w cytowanych tu przeméwieniach stosunek sadu do oskar-
sonych ich obrefedw, naruszal nie tylko prawo do obrony, ale rowniez
zasady domniemania nlewinnosci,
- "Dopdki'nie zapadnie wyrok w sprawie, kazdego z zasiadajacych
na *awie oskarionyel nalezy traktowad jalo vilowieka niewinnego. lMusze
stwierdzié, f2e w sprawie, ktdra sig obecnie toczy, zasada domniemania
niewinnoscs zostala pogwalcona wielokrotnie - powiedzlal adw, H. Ros-
sa - #¢ mé) klient (W. Frasyniuk - przyp. autora) traktowany jest w

taki sposdb, jakby fego wina zostala udowodniona,a onswoim zachowaniem

i prdabami podejmowania obrony jedynle przeszkadza sadowi w !yuaniu
sprawiedliweqgo wyroku", W tych siowach obrorfcy, ktdre odniesc mozna

do wszystkich podsadnych, zawarta jest kwintesencja stosunku sadu 16 o=
karfonych. : o7l p

Adwokaci wystepujacy w sprawie gdarskiej krytykowali rdwﬁmgz kon-
strukcije nskarzenia, przedstawiona dokladnie na poczatku niniéjszego
szxicu, wykazujac jej pokretnos$é i zawarta w zarzutach sztuczng kumu-
lacie rozmaitych przepisdw kodeksu karnego.

-~ "la tle polskiego wymiaru sprawiedliwosci ta sprawa jest pewnym
ewenementem” - powiedzial adw. J. Taylor., "illanowicie wiladze $ledcze
rdecyvdowaly sie przekazadé sadowi akt oskarienia pezbawlony dowc@aw,_
ktdre by zarzuty aktu oskarientia choéby w czgsci wykazywaly. Byc mozZe
dlatego posiuzono sie pewna manipulacja. Zarzuty zredagowano jakby
pletrown, aby zaciemnid ich prosty sens, skoro ten jest dla oskarzo=
nych korzystny. Tak naprawde, to zarzucono oskarZonym podjecie czyn-
nodcl orzygotowawczych do zdarzenia, ktdre nie nastapilo. Zarzuty mé-
wia ..., #e oskarZen! pelnilli czynnodel klerownicze w TKK 1 w tym cha-
rakterze dzialtall w celu wywolania niepokoju publicznego poprzez orgas
nizowanie niedozwolonej akcji protestacyjnej pod postacia kwadranso-

wego strajku w dniu 28 lutego 1985 r. Ta redakcyjna pietrowosé ma u- .

zasadnié i umozliwié zakwalifikowanie czyndw z kilku przepisdéw kar-
ayech ... W istocle przecieZ chodzi o przygotowanie do strajku zapo-
wledzianego przez TKK na 28 lutego! Nie o wywoianie niepckoju ani o
akcie protestacyina ... trzeba przypomnieé, e w cbowigzujacym obhec-
nie ustawodawstwie przewidziano przenisy karne dotyczjcego nielegal -
nege strajku. Art. 47 ustawy z dnia 8 padZdziernika 1982 r. o zwiag@aeh
zawodowych przewiduje karalnod¢ osdp kierujacych nielegalnym strajkiem
karg do jednego roku pozbawienia wolnodci. Uczestnictwo w takim straj-
ku jest za$ tylko wykroczeniem zagrozonym kara do trzech miesigecy a-
resztu. Czynnoéci przygotowawcze do strajku nie sa oczywidcie karane
zgodnie z tredciq art. 14 §2* kodeksu karnego. Mozna sie domyélac,.
2e oskarzyciel, uzywajac w akcie oskarzenia okreglenia "organizowanie
akcji protestacyjnej” ma na my$§li wzywanie przez TKX do kwadransowedo
strajku., Czyli podzeganie do popeinienia wykroczenia. Brak Qodstaw do
karania sprawcéw za te forme wykroczeniaﬂ bo ona nie istnieje w svs-
temie polskiego prawa karnego".

Szczegdlnie ostro adwokaci atakowali dowody winy oskarzonych, prze-
de wszystkim za$ sposéb ich zdobycia. Przedmiotem natarcia obrony sta-

*Art. 14 §2 stanowi "Przygotowanie do przestgpstwa jest karalne
jedynie wtedy, gdy ustawa tak stanowi.
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.a sie ostawiona tasma magnetofonowa nagrana w hotelu "Hevelis® nrzez
6wch funkcjonariuszy ST: Utanowskiego i Sieniuca.

~ W niniejszej sprawie £ledztwo wszczeto 30 stycznia 1985 r. - po-
wiedziata adw. Anna Skowrorska .,. Tymaczesm rozmowe nagrano 25 stycz-
nia, przed wszczecien s$ledztwa. Swiadkowie Sieniuc i UXanowski zosta-
1i przesluchani w dniu 29 stycznia ... Jest to nieprawidiowe, bezpraw-
ne. Zamiast bowien formalnego protokdiu wyjadnierd w trybie nagiym
(protokdétu B. Lisa - przys. autoral, w aktach znalazl sie dowdd poza -
prawny z tasmy na ktdérej w sposdéb podstegpny nadgrano rozmowe z B. Lisem.
W rozmowie tej Lis nie nrzeczyi, %e by! obecny na zebraniu TKK - stad
jej wartog$é dowodowa wobec péZniejszego braku przyznania sie do winy.
Ustawodawca zakazuje wrgcz takich metod.. Nawet wiec, gdyby rozmcwa z
Lisem niata charakter ostrzegawczy, jak twierdza funkcjonariusze SB,
nie wolno jej wykorzystywac¢ dla celdéw dowodowych. W niniejszéj spra -
wie byta ona zresztg giéwnym dowodem, bo po jej uzyskaniu wszczeto
postepowanie ... A wigc rozmowa ostrzegawcza czy partnerska wymiana
pogladdéw? Luksusowy hotel, poludnie, herbatka, luz... Zaiste czy sa
to okolicznodci pozwalajace przypuszczaé, e rozmowa jest czynnodcia
urzedowa? Jeéli czynnosé urzadowa, to urzedowy sposdb: wezwanie, stem-
pel, podpis, lokal urzedowy i nie Zadne partnerstwo..._ Oskarzony Lis
twierdzi, Ze rozmowa jest sfalszowana, jej czas, przerwanie... wskazy-
waé sie zdaje na uzasadnienie tego zarzutu. Nagranie rozmowy podstep-
ne, bez uprzedzenia gwiadczyio tez o nieczystych intencjach rozmdéwcdw'

- "0 uczestnictwie Michnika w spotkaniu TXK $wiadczyé ma tasma z
rzekomymi wypowiedziami na ten temat Bogdana Lisa" - powiedzia? adw.
J. Taylor. - "Ta tasgma to wyjatkowe partactwo 1 jake Poznaniak oburzam
sie na sama my$l o poziowie pracy i niesolidnogci odpowiednich urzed-
nikéw, w tym Swiadkdéw Utanowskiego i Sieniuca. Jak mogio dojgé do cze-
go$ takiego? Sieniic i Ulanowski zgodnile stwierdzali, Ze rozmowe w po-
koju hotelowym nagra? od poczatku do koinica Sieniuc. Jak w takim razie
wytiumaczy¢, ze prawie dwie strony tekstu nagrania uczyniono, zanim
wszed do pokoju Sieniuc z aparatem nagrywajacym znajdujacym sie w je-
go kieszeni? ... Sieniuc i Utanowski twierdza, 2e rozmowa trwata dwie
godziny, Sieniuc dodaje, %e nagra¥ ja cala. Dlaczego nagranie trwa go-
dzing? Sieniuc upiera sig dodatkowo, 2e nagrania nie przerwal ani na
chwile, bo gdyby to uczynii, Lis zorientowalby sie, %e jest nagrany ...
3iegly Btasikiewicz zaopiniowai, Ze w rozmowie nastapila nrzerwa ...
liestety Sieniuc temu zaprzecza nozostawiajac nas w niepewnosci®.

- "Nazywa sie to potocznie cudem" - powiedzial péZniej w swym przemd-—
wienilu adw. J. Olszewski.

Obroricy oskarzonych poddali druzaocacej krytyce i inne dowody
przedstawione przez prokuraturg. Przede wszystkim utrzymywali zgodnie
12 nie ma dowodu na to, by B. Lis, A. Michnik i W. Frasyniuk nalezeé
mieli do TKK. Wrecz przeciwne wnioski wynikaja z opracowarn i zeznath
samych funkcjonariuszy SB zlozonych w sprawie. Adw. Tadeusz Kilian po-
wotat sie na zeznania $w. Zmudy, ktdry wymienil przed sadem sklad TKK,
pomijajac nazwiska trzech oskarzonych, adw. R. Orlikowska -~ na zata -
czone do akt sprawy opracowanie sporzadzone przez funkcjonariusza MSW
mjr J. Zyzlewicza pt. "Geneza, powstanie i program dziatania TKK", w
ktérym wynienione sa wszystkie osoby wchodzace w jej skiad. - "Wobec
takiej fachowej opinii - stwierdzila obroficzyni - majacej stanowié do-
wéd w sprawie, koncepcja aktu oskarzenia, Ze onrécz czilonkéw rzeczy -
wistych sa jacy$ cz¥fonkowie faktvczni, jest wymysiem na uzytek kon-
kretnej sprawy 1 nie moze by¢ mowaznie brana pod uwage przez sad".
Zreszta w dniu 21 stycznia, kiedv to odbywaé¢ sie miaXo zebranie TKK z

e M W
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uczestnictwem A. llichnika ten ostatni brat udzial w seminarium dokto-
ranckim w Lublinie, za$ obrodcy zloi¢yli wniosek o powolanie na tg o-
kol:icznoéé $wiadkéw - oddalony jednak przez sad. Obroricy utrzymywali
wreszcle, iz zeznania $wiadkdéw, funkcjonariuszy S3, zaslaniajacych
sie co chwila tajemnica panstwowa, nie maja mocy dowodowej 1 nie po-
winny by¢ brane pod uwage przez sad.

-~ "W naszym procesie karnym nie ma elementéw formalnej oceny do -
woddéw" - powledzial adw. Jan Olszewski., "Wartos$$ kazidege dowodu ocenia
sie wedlug logiki. Prokurator wprowadzil nowy rodzaj dcwodu i uznail
go za dowdéd wyiszy, ktdrego nie mozna obalié zeznaniami innych gwiad-
kéw. Jest co dowdd z tajemnicy paristwowej, a uosabia go swiadek Zmuda.
Charakteryzuje sie taki dowdd tym, 2e jest w stu procentach tajny.
Trzeba go wiec przyjaé na wiare. 2muda to nie jest $wiadek w pojeciu
naszych przepiséw. Rola jaka speinia, przypomina dawna instytucje
wspéiprzysieznika, Strony mogly przyprowadzac¢ osoby, ktdre przez zioze-
nie przysiegil przesadzaiy o wyniku procesu. Kto mial lepszych wsd8i-
przysieznikdw ten wygrywat sprawe".

- "Zadnych konkretnych materiazow dowodowych nie dalo tez wkrocze~
nie funkcjonariuszy do mieszkania na Zaspie - stwierdzii adw. J. Kar-
ziewicz ~ "Dowody zebrane w 2zwiazku 2z zatrzymaniem uczestnikdéw spot-
kania ... nie wyjadéniaja ani charakteru tego spotkania, ani jego celu

Watpliwogci -natury faktycznej i prawnej, jakie budzié nmoze fakt
kwestionowania prawa kilku oséb o znanych nazwiskach do spotkania w
celu chociazby przedyskutowania spraw bytowych, ... nie usuwa relacji
funkcjonariusza !TUSV w Gdarisku Romana Czai... W relacji tej co prawda
kilkakrotnie powtarza sie slowo "nielegalne zebranie" lub,zebranie
konspiracyjne”, ale okredlenie to nie ma 2adnego dowodowego oparcia".

¥ przemdéwieniu swym prokurator staral sie odebrad oskarZonym dob~
re imie, obroricy czynili wszystko, aby wvkazaé jak dalece byio to
krzywdzace i niesprawiedliwe. Mdéwili wiec o tym, 2e oskarzeni dziaia-
1i dla dobra spolecznego i zabiegali o nie przy pomocy pokojowych me-
tod.
"Dz1i$ przed sadem stoja wspSitwdrcy Sierpnia 1980 r. Wspditwdr;
cy bohaterskiego zrywu narodowego, ktdry stanowi najjaéniejsza karte
historii powojennej Polski" - powledziala adw. Anna Skowrorska. "Bo
im miedzy innymi nardw zawdzigcza powrdt do takich warto$ci jak praw-
da 1 sprawiedliwos$&".

-Czwréce sadowi uwage na lstotna okolicznod$é- o$wiadczyi adw. Jan Ol-
szewskl - abyscle Se¢dziowie wiledzieli i pamietali, gdy bedziecile
podpisywaé wyrok, ¢ tym, 2e za Bogdanem Lisem przemawia to, ze w sier-
pniu 1980 r., w tym trudnym okresie gdarscy robotnicy wybrali go swoim
przywédca i to on skladal podpils pod umowa - Porozumieniami Gdariskimi.
Po drugiej stronie widnieje podpis wicepremiera PRL. Ten fakt pozosta-
nie w historii. Historia oceni, ktdry z tych podpiséw zostal zlozony
w dobrej wierze".

Siuchajac przemdwien obrodcdw odnosito sig wrazenie, ze nic nie
ostato sie z aktu oskarzenia sprokurowanego’ przez gdafska prokuratu-
re. W perzyne rozpadaly sie kruche dowody zbudowane na falszu i pro-
wokacji. Ale byl to proces, w ktdérym prawda nie odgrywala najmniej -
Szego znaczenia, a rola obrony, pomimo wysiltkdéw 1 trudu obrofcdéw,
zostata zredukowana niemal do zera. O$miu adwokatdw dawalo z siebie
wszystko majac Swiadomo$é wlasnej bezsilnos$ci. Przemdwienia obroricdw
skoriczylysie pdZnym wieczorem. W swej pracy sad przewidziat na nie
tylko jeden dzieA. f .
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Dziesiaty dzief procesu - 13 czerwca

Sad udzielil teraz glosu oskarzon
. < ym dla oszeni =
LaEnLego siowa. Przewodniczacy Zieniuk aka2a¥ygie 1ask:wgfz§:zzéiilus
?iuigionggkteiazi po przewodzie sidowym na ustosunkowanie sig do =za-

: arzeni postanowili nie skorzystad z ¢,

propazigjt ograniczajac sie do kilku atﬁwf R spéinionej

- ym wszystkim co tu zobaczylem 1 usiyszalem S

3 . =~ oswiad

Michnik zeby byé w zgodzie z wiasngm sunieniem, moge po:iedzgzgltki—
ko jed:p: molm oszczercom i oprawcom orzebaczam &

= Mimo ograniczenis mojed obrony - powiedziél B. Lis -
no jednak, Ze tadma jest fatszywa. Uwagam, fe proszénigso c§§g§ﬁ§2i°-
jest b;;cglg;:, wszystko okazaio sis prowokacia

- a wezedniej osfwiadezy? polskiemu s' 5 j

poleczedstw z
ngi ghcecie stanu wojennego, musicie sami go sobie narzucig’ -e Jeﬁli
naie.ymy do tej czeded spoleczenstwa, ktdra sie temu nie podéo;zngz-
wadla, dlateqq poproszono lysokl Sad Wojewddzki, aby narzuci? nam te
;{g:gyﬁoglzzéézitu;cji,jszczegélnie po ostatnich doswiadczeniach nie
moje y ;

el Praayniﬁk.y Ostatnie stowo cokolwiek zmienilo - powle =

.

Jedenasty dzier procesu - 14 czerwca

Wyrok og¥oszono nazajutrz w dniu 14 czerwca i ¥
z:kaiEEXCh' whrew wyrainym Przepisom ﬁanrej préc;gﬁgifikgg;g g:::ifc‘
gb:cne bogloszenie wyroku odbywa sig jawnie® (art. 312 §1). Na sali
2 patn{ g tglkokrodziny oakarﬁonyc@ 1 kilkudziesigciu funkejonariu-

L Bl c; yeh jak zwykle role publicznodci. Sad uznal wszystkich
Syniok skazany Z0SLAE na 3.5 robu, Mana iqbulace Kary: iRadyslaw Pra-

; +3 roku, m Michnik na
ﬁi; na 2,5 roku pozbawienia wolnofci, W chwili nglo:zéz§: :;ioiogg?:
Yt prawompany. Obrolicy zapowiedzieli wniesienie rewizji do Sadu Naj-
wyzszego. Podobna deklaracie z¥o%yt prokurator, ktéry domagai sis dl
oska;::nych kardw¥tszych, niz orzeczone w wyroku. g Gl g
ne uzasadnienie ogloszone przez przewodniczacego K. Zie
aigaé mﬁﬁn; za ukoronowanie procesu. Jak z niego w;ﬁiiato, 3adni:§:1
o ;r:;tggzgﬁgcgr;:zuggzggziona, iggorugac wszystkie dowody I argumen-
Oraz opierajac sieg jedynie na sfabrvkowa-

nych dowodach dostarczonych przez rush A &
wodniczgoy Zieniuk akxeé{iz ?ako w ;aigf :::f;;gzig?twa‘ AR
h tz ust przewodniczacego padio réwniez - pouczenie dla obroncdw =
”zes{g E:oce:iet- oswiadeozyl przewodniczacy =okreslone osoby zbyt
i ke pominaly o tym, Ze wypelniaja zawdd obroficy w PRL, 2e sktada-
y okreslone przyrzeczenia. przed objesciem swojego stanowiska, #e maja
ohokdgaaw réwuniez jasno sprecyzowane obowiaZki". Na zakoﬁczeﬁie swych
:g:o liprzewodniczacy oswiadczyk, ii kofczacy sie proces nie byt pro-
o pg Eycznym, poniewaz polskie Ustawodawstwo nis zna takiego poje-
ob;éi ekdxszyacy obywatele PRL podlegaja jednakowemu prawu’, zad "do
e La:u sadu naleiy pamigtaé, %e Polska jest panstwen aécjalistycz-
piaw". werennym, w ktérym kazdy musi przestrzegaé obowiazujacych

Odwracanie prawdy

W cztery dni po procesie, dnia 18 ézerwca 1985 <
i ' > r.,odbyta si t.
dglg:; kqpfere?CJa Prasowa rzecznika rzadu, na ktérej’J. %rban Zlggyzg
08w, czenie. "Nie stabnie antyvolska kampania na ZacHodzie - oswiad-




|
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{ czyl. - W Waszyngtonie stosuje sie zndéw pogrézki wobec naszego kraju,
" Gldwnym pretekstem tej kampanii jest wyrok skazujacy wydany przez
gdaniskl sad na W. Frasyniuka, B, Lisa i A. Michnika". ¥ dalszej czeg-
ci swej wypowiedzi Urban nie kryl niezadowolenia z powodu opinii za-
chodnich, 12 w Polsce narastaja tendencje rygorystyczne i represyjne.
! Nie nalezy im sie dziwié, biorac pod uwage, ze proces gdariskiej trdéj~
ki toczyl sie w okresie pomigdzy uchwaleniem przez Sejm zaostrzaja -
cych zmian kodyfikacji karnej w dniu 10 maja, a wejdclem ich w Zycie
w dniu 1 lipca 1985 r. "Do pobudz®nia antypolskiej psychozy - konty-
{ nuowal Urban - sily nieprzyjazne pokojowemu wspétistnieniu kontynuujga
| polityke ingerencji w wewnatrzpolskie sprawy, W tym niewlagciwie prze-
dstawiaja tzo i prawny sens procesu gdafiskiego. ... Twierdzi sie, ze
| J trzej szlachetni bojownicy bardzo szczytnych warto$ci Michnik, Lis i
Frasyniuk sadzeni byli i skazani zostali za wyznawanie i gtoszenie
| swoich przekonan. Skazani oni zostali za wspélprzewodzenie nielegal -~
nym zwiazkiesm, ktérego celem bylo wywolywanie publicznych niepokojdéw
| W Polsce, w tym dzikiego, pozalegalnego strajku powszechnego. Czyny
‘ zostaty im udowodnione®.
Potem, po wytknigciu oskarZonym ich niepoprawnoscl pomimo "cierp-
1 - liwege oddzialywania® ze strony wladz, rzeogznik stwierdzil: "Na proce-
_ sie w Gdarisku oskarZeni zachowywall sie proyokacyjnie i obrazliwie
" wobec sadu. Poprzez obrazanie sadu okazywall skrainy anarchizm, lak-
cewatenie wiasnego pafdstwa 1 praw sweqo kraju, Zmierzali wyiacznie do
wyglaszania pozbawionych zwiazku ze sprawa przemdwier politycznych,
‘ ktdre byiyby przekazywane na zachdd i powislane”.
Stowem, zdaniem rzadu, ktdrego ovinie przekazuije rzecznik,
proces gdariski byl procesem praworzadnym, podczas ktdrego nieposzano-
wanie prawa okazali tylko oskarifeni. W podobnej tonacii utrzymane by-
‘ iy notatki PAP zamieszczone orze:z prasg. W odwracaniu prawdy na opak
‘ wiadze PRL przedcignely same siebie.

J Uzasadnienie wyroku
|

W pare tygodni po oqlé%zeniu_wyroku Sad Wojewddzki w Gdansku spo-
‘ rzadzil jedo pisemne uzasadnienie. Jak ju% powiedziano, sad uznai
wszystkich trzech oskarionych za winnych i wymierzyi im odpowiednie
W swym przekonaniu - kary, czynigc jednak pewna korekte w zarzutach
h zawartych w akcle oskarZenia. Dotyczyta ona W. Frasyniuka, a mianowi-
| cle czasu trwania jego "przestgpczej dziaialnodei". Wedle aktu oskar-
tenia W. Frasyniuk dzialalnielegalnie tylko w dnlu 13 lutego 1985 r.
Sad najzupeiniejbezprawnie i nie majac po temu zadnych nowych dowoddw,
rozszerzyl tg dzialalnosé w czasile, stwierdzajac, 12 dzla¥a on w "o~
kresie od stycznia do dnia 13 lutego 1985 r" Przeciwko takiej zmianie
w sformulowaniu zarzutu bezskutecznie protestowall obrorcy Frasyniuka,
ktérych sad nawet nie wystuchal.

W uzasadnieniu sentencjl wyroku znajduje sie szeroki opis historit
TER oparty na esbeckich Zrddlach, a mianowicle na opracowaniu mir. J.
| Zyzelewicza 1 zeznaniach $wiadka Umudy. W opracowaniu jest mowa o Lo~

bach "wylonienia kierownictwa walki podziemnei" czynienych niemal od
poczatky stanu wojennego, o powstaniu TKK w kwietniu 1982 r., jaj
dziatalnodci i rozmaitych skiadach personalnych, co zreszta nie ma
bezposredniego zwlazku ze sprawa gdariska.

Sad zajat sie tez obszernie metodami i celem dziaZania TKK, czegqo
tak surowo zakazywal oskarZonym przez caly czas trwania procesu, OtdZ
naczelnym celam dziatania TKK byla wedle sadu "walka o wiadze i pozy-
skanle spoleczerstwa do tejie walki". \

. innymi kazdy z trzech oskarzonych spelnial i odgrywal - okredlona 1 in-
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w oparciu o stale ustalone ramy. Jako organiza-
ata sie elastycznodciq dziatania czgsto Wymuszona
yeh organdw MSW. Stad miadzy

"TKX nie dzlalala
=ja nielagalna odznaczaia
;; skutek akeijl prewsncyjno-zapcobilegawcz

tala rdwniez men-
] w TRE"., Ta rolas, zdanlem sadu, okredlona %zos : |
:iligéglﬂ- ppziomem indywidualaym, osonowuéciasgé gési?iit,_ﬂaigiggog
W. Frasyniuka. Wedles tego dostrzeionego prze B R e
. ik przedstawial dw. Walegsie programy dz ; ’
i&c;;:?? nigleqalnej formie w postaci strajkdw raal;zowak;zzéoﬁgmzza-
dos osk. W. Frasyniuk. Inng role oggry:ai B. Lis,"kt ry ja
oécl mogia koordynowac dzliaiania ... TS o .
na zqﬁiﬁaﬁﬁtqaa sig koneepcja podzialu rd¥; s?ag przyig?i: r;gﬁ:ng3:Y-
p lomo « ar t 2
w odniesieniu do W. Frasyniuka, doprawdy nlewia AR haifp i o
e dze swej fantazji. Podobnych ¥
e A P 7KK, ani w zeznaniach Zmudy,
BoW ani w opracowaniu Jyzelewlcza o F 1 '
Eidggxizﬁd bazkrygycznie dat wiare. Zreszta 2yZelewicz, wyliczajac o

: e
saby wchodzace w skiad TKEK, nie wymienil Zadnege 2z pskarzonych. "W
stygzniu 1985 -~ czytamy W uzasadnieni

u = przywddey 1 czlankogie 2?911
¥ Sty goordynacyjna’ podja
; wiazku pod nazwa Tymczasowa Komisja Hoo 1
iiqtéggggexﬁd:dskapi w innych n;eustalon{ch hizg§§DWﬁ:;éaihaiz§iugru‘
i j cz .
dziatania zmierzajgce do wywolania niepokoju 3 _ . R
: inej dzjana przez rzad PRL zmlana ce ¢
testacyijnej w zwigzku z zapowie B e
h swdj aktywny udzial u
térych artykuidw. W dzialaniach tyc ]y S Beitantie
oakarteni Adam Michnik, Bogdan Tis 4 Wiadystaw Y i el
; kania TKK w dniu 21 stycznia z U m
sad wylicza te dziaXaniaj spot i s Aniom
B A. Michnika, na ktérym wydano oswiadczen !
;iiiizwégo strajku w dnin 28 lutego 19351r, gudgéiizghniszigziiigizzzh.
Lecha Watese i rozkolportowane w nielegalnych ULORS R
2 . wniczo-instruktazowe" czion i
Hastepnie dwa spotkania "kiero 24 o e iAY) oA
mianowicie w dniu 11 lutego w parafii pod wez e
§. Narodzonka. Zanim dosz
w dniu 13 lutego 1985 r. w mieszkanin 2 P B Sesat
ta funkecjonariuszy SB do mieszkanla na Z4aspie, d 5
z::zgisz podjatijymienione przez fad dziatania . Rozmcf; Pigi:%ﬂku‘
tyczno-wyjasniajaca i ostrzegawcza' z B. Lisem w hntalg ev:naleziano
dniu 30 stycznia oraz przaszukanii 3 tifaécﬁzgcfaidziigzggunkcjahariu»
kalendarzyk na rok 1985 z zaplsam:i dobyczacyi Lt JenaEie
; WYWaD i protestacyjnej. 0d 7 lutego pop
o T A i s Gy chj lefonlezny w mieszkaniu L.
zalozony oficjalnie padsiuch telefonilczny
Eﬁt;g:? gi:rano jqu rozmowy z korespandentami zagranicznym;é rf::izin
dotyczace strajku przewidzia:ggo ;u 3213ﬁsiieég:§ﬁgéj“ z§:i;zigno <
zegzone] A. Michnika, Barbar ¢ '
tgni: Epgggram dziatania" wedle ekspertyzy wydzialu kryginatis%iiés
WOSW w Elblagu pisany raka 8. Michnika, o prCilicerl ce’as skasania.
! : dowody za w péini wiarygodne 1.wy e
ﬁgﬁnﬁziii ngmawy ;rofilaktycznﬂanstrza%ifczaioioﬁzg;agiz:a:izzzdgiiad_
] rzylli w z
niu wyroku - jej tresé wisrnle odtwo By celiggrpnimssebrides
owski 1 Sieniuc. Zeznania te s3 jednd ¥ - -
Cipeiniada vie wiajemis, ‘stad sdanien sadh v petni 29 IL A,
i : na 7 .
re ,.." Sgdowi wydato sig tez ca wie i gy A iansionia
orientowat sie, jaki magnetcfon ma W reku. _ ; e
byl profasjonalista w pracy
wa. "Zdaniem sadu Swiadek ten nie by St s e S
rozméw, .. Gabezpieczenien, obré?ka podmio 3 . ; g
ﬁgﬁtg dw. A. Sieniuc nie zajmowad sia", No L fypgnelo s;q Wyz:§t§21c13
Sadowil Fakt, %e tadma by¥a jednak Ygbrabiana" sad uznal za g
oczywisty.
|




74 Antyproces PRAWORZLDNOSC

"przeprowadzone ekspertyzy grafologiczne, fonoskopijne, odtwarza-
nie nagrad magnetofonowych sa peine, jednoznaczne, logiczne, zaslugu-
jace na wiare. Zostaly one zreszta zgodnie z wnioskiem obrony wspar-
te i rozszerzone zeznaniami bieglych St. Biasikiewicza i Z. Christo-
ffa, ktérym sad w peini dal wiare”.

W uzasadnieniu wyroku sad zajal sie tez obszernie sylwetkami os~
karzonych, zwlaszcza ich uprzednia dzialalno$cia, a takze zachowa-
niem na rozprawie.

»0sk. B. Lis nie przyznal sie tak w postepowaniu przygotowawczym,
jak i na rozprawle do popeinienia zarzucanego mu czynu przestepczego.

Osk. B. Lis w czasie rozprawy sadowej, wielokrotnie z naruszeniemn
powagi sadu i porzadku rozprawy usilowal przedstawié swdj stosunek
do aktualnej sytuacji spoleczno-politycznej, pracy organdw dcigania i
wymiaru sprawiedliwosci, roli i znaczenia tzw. podziemia politycznego"

Osk. A. Michnik w $ledztwilie i na rozprawie nie przyznat sie do po-
pelnienia zarzucanego mu czynu przestepczego... Odnosnie istnienia i
dziatania TKK osk. A. Michnik o$wiadczyi, iz bytaby dla niego zaszczy-
tem przynaleinosé do tej nielegalnej organizacji ... Osk. Adam iichnik
wielokrotnie w oderwaniu od toczacego sie procesu usilowal przedsta-~
wi¢ swéj swoisty program dziatania politycznego i filozofie zycia.
Wielokrotnie w sposdéb razaco .arogancki 1 napastliwy zakidcal porzadek
toczace) sie rozprawy... Reasumujac, swoja postawa, skladanymi wyjag-
nieniami i oswiadczeniami osk. A. Michnik staral sie utrzymaé jak naj-
diuzej w sferze zainteresowania okreslonych ké% i $rodowisk w kraju i
zagranica. Osk. A. Michnik usilowal prowadzié w oparciu o swoiste nor-
my postepowania i jemu tylko znane przepisy proceduralne swéj wtasny
proces ..., W ktérym wystepowal on jako gidwna osoba "dramatu", “try-
bun ludowy" okreslonych $rodowisk, filozof, twérca i prawie "geniusz".
Oczywiscie tego rodzaju postawa, zachowanie sie :osk. A. Michnika mu-
siata i spotkala sie z odpowiedzia, oparta na przepisach kodeksu pos-
tepowania karnego, prawa o ustroju sadéw powszechnych reakcja sadu".

Osk. Wtadyslaw Frasyniuk rdéwniez tak w Sledztwie jak i na rozpra-
wie nie przyznai sie do popelnienia zarzucanego mu czynu przestepne-
go, W. Frasyniuk ... usilowal poprzez zlosone wnioski formalne dopro-
wadzi¢ do odroczenia rozprawy, wymuszenia korzystnej dla niego sytua-
cji w procesie (zmiana sali rozpraw, konwojowanie przez korvtarze sa-
dowe na posilki itp.) ... Réwniez osk. Wl. Frasyniuk wielokrotnie .
zaktécal porzadek rozprawy okazunjac swéj lekcewazgcy stosunek do tego
wszystkiego, co byto przedmiotem rozprawy". :

Sad zajal sie takie lawa obroriczg.,W tym miejscu zdaniem sadu na-
lézy podniesé, Ze réwniei obroricy oskarzonych w oparciu o przepisy
prawne (KPK), ale rdéwniez wbrew obowiazujacej procedurze karnej sta-
rali sie ... storpedowaé przebileg procesu, asnastepnie doprowadzidé do
tego, fe Lo wtadnie obrona bedzie dyktowala jego warunki’

“Poprzez przytoczone tu we fragmentach rozwazania sad doszedi do
konkluzji, %e: "W sSwietle zebranego materiatu dowodowego, ktdéry byi
przedmiotem analizy sadu orzekajacego, sad ten uwzgledniajac calo-
ksztalt okolicznogci sprawy ninlejszej 1 kierujac sie logicznymi przes-
tankami, uznal oskarzonych Bogdana Lisa, Adama Michnika i Wiadyslawa
Frasyniuka winnymi zarzucanych im czynéw przestepczych..." Oskarzonym
pPrzypisywano udziat w nielegalnym zwiazku jakim by?a TKK, w ktérym pel-
nili funkeje kierownicze ... Oskarzeni B. Lis, A. Michnik, W. Frasy-
niuk podjeli konkretne dziatania w celu wywolania niepokoju publicz-
nego pod postacia 15 minutowego strajku w dniu 28 lutego, ktdry byz
8sprzeczny z przepisami prawa dotyczacymi akcji strajkowej w PRL ...
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Jdaniem sadu dls bytu przestepstwa z art. 282a P11 kk istotne jest pod-
jecie dzialar 'bez wzgladu na skutek = tzn. bez wzgledu na to, czy "do
akcil protestagyjnej doszio, czy nis doszlo z okreslonych przyczyn'.

Przy wymiarze kary,sad wzial tei pod uwage jako okolicznosci obeia~-
jajace, wysoki stopied spotecznego niebszpleczerstwa czynu oraz nie-
poprawnos¢ oskarzonych. "Oskarzeni, bedac karani, bedac qsyrzaqani o
swoje] sprzeczrei z prawem dziatalnodci,nle zaprzestall jei, a wprost
przeciwnie bardziej nasilili, dazac do wywolania niepokoju pu?licznﬁgo
na terenie calego kraju ... Na niekorzysd oskarzonych przamawms wresz-
cie haganne, aroganckie, zakidcajace rozprawg zachowanie sie®.

Sgd w swej niecheci dla oskarzonych posunal sie za_daleko, vkregla-
jac B. Lisa i A. Michnika jako uprzednio karanych. Qbaj byli aresztor
wanl 1 zwolnieni z mocy amnestii, a zatem nie karani, €O Zzaznaczono na-
wet w akcle oskarzenia, To uchybilenie sadu sprostowad miala_ﬂapiaro
druga instancija, Sad Najwyzszy w czasle postgpowania rewizyjnego. |

Onéwione uzasadnienie wyroku i przytoczone jego fragmenty wydaia
smutne Swiadectwo poziomu Sadu Wojewddzkiego w Gdarisku. Zapadly wyrok
uchybial w sposdbk jaskrawy nie tylko prawu, ale 1 podstawowym zasadom

uczciwodci L etvki, nie méwiac-juZ o kaleczonym bolednie jgzyku polskim.

List obrofcdw -

Sposdh prowadzenia procesu przez 5ad Wojewddzki w Gdarisku, zwiasz-
cza stosunek sadu do obroficdw sprawily, Ze jeswzcze przed otrzymaniem
uzasadnienia wyroku, oémiu obrodcdw B. Lisa, W. Prasyniuka 1 A, Michni-
ta skierowato w tej sprawie plsmo do Naczelnej Rady Adwokackiej w War-
szawie, Celem pisma bylo poinformowanie naczelnych wiadz samorzadu ad-
wokackiego o faktach razagego naruszania praworzadnosci godnosci za-
wodu, do jakich doszio na sali sadu gdapiskiego.

W pidmie swym obroficy powladomili rdwnlei Radg llaczelna © atrudnie-
nisch,na jakie natrafili jeszcze przed procesem. Polegaly one na ogra=
nlezeniu dostepu do akt oraz zakazie sporzadzania z nich odpisdw. Jed-
nemu z obroficéw, adw. J. Karziewiczowi nie dostarczono aktu oskarzenia,
o czym sad w ogdle nie cheiat siuchaé. Obrofcy stwierdzili nastepnie,
Je rdwnles w trakcie rozprawy rola ich byta ograniczona. Sad wielokrot
nle uniemozliwia® im zableranie gilosu, skiadanie odwiadczed, zadawanie
pytan, zwiaszcza swiadkom oskarzenila. Wszystkie zasadnicze wnioski do=
wodowe obrony odrzucono. Sad przerywal takie przemdwienia obroricze,
czyniac rozmalte, niewkadciwe uwagi 1 komentarze. AZ do korica procesu
nie undostepniono cbroficom tadmz nagraniami z rozprawy. zad przestucha-
nie na sali sadowe) tasmy magnetofonowei z rozmowy z B. Lisa z funk-
cjonariuszami SB sprowadzono do formalnosci, naqraqie nie byio bowiean
slyszalne. Bezustanne upominanie adwokatdw i groZenie odsunigclem od
udziatu w sprawie stwarzato wokdi tawy obroficzej atmosfers zastrasze=
nia, zas codzienna przeszukania wnrowadzune od dnia 5 czerwca 1985 r.
przy wejdciu na sale rozpraw pod pretekstem, iz czyni 5ie to dla bez~-
pleczerstwa uczestnikdw procesu, nosllc ¥namiona szykan , zwilaszcza,
i2 whrew zapowizdzi sadu - prchurator nie byt poddawany podobne] kon-
troli. - “Zarzadzen’e w tej sprawle siuiyo w naszym udczuciu poniZe-
niu godnodsi naszego zawodu i zastraszenlu nas" - stwierdz;li antorzy
listu, W swym pisdmie adwokaci zwrdcili rdwniedl uwage na nierzete lnosé
relacii prasowych 2 procesu, decyegssch rdwnief roli obroficdw, podob=
nle jak L wesrowiedz) wysokick vrzedaik$w Ministerstwa Sprawiedliwogoi
na spucialnie zorganizowaiej konferencjl prasowej. :

Nie wtadomo, czy L jakie kroki wszczgia Naczelna Rgda Adwokacka W
sprawie, ktdra nie powinna ani na chwile pozostad obojetna dla pales-
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try jako calogci. Wobec Kkeonfromistycznaj i ugndowe] pcctawy, jarg za-
prezentowad na ismach "Rzeczypospolitej" prezes Naczulne3 Radv Zdwo -
hickie) ¥azimierz Zojewski w idzielonyn przez siebie wywi wizie (patrz
"Rz2zyposrolita’ z dnia 31 I 86 ,trudno liczyé na vystaplenie tego naj
wy2s72¢C,8amorzadowego nrganu adworackizgo w obronie gadncici 1 randi
zawodu, a tyr samym polskiego wymiaru sprawiedliwodci. k

Czekanie na Godota

W pierwszych dniach sierpnia, zgodnie z wezesniejszymi za -
mi, obrofcy Bogdana Lisa, Hiadystawg Frasyniuka i Adgmayﬂichngigiggzii
rowali rewizje do Sadu Najwyzszego, domagajac sig uchylenia zapadiego
w Gdarsku wyroku i przekazanis sprawy do sadu pierwszej Lnstanéji ce~
lem ponownedo rozpatrzenia, bad# uniewinnlenia oskarzonych, V swych
rewizjach obroficy zarzucall sadowl wyjatkowo liczne i razace narusze-
nia prawa (wyliczono Ilch okoio dwudziestu pieciu), a takze pogwalce -
nie naczelnych zasad polskiego procesu karnego, jak zasada jawnoscl
zasada domnienania niewinnosci oskarionego, zasada bezstronnodcl, zé-
sada swebodnej oceny dowoddw a nade wszystko prawa oskarizonych do ob-
rony. W rewizjach swych,obroficy w oparciu o ouowiazujace prawo podda=
1i druzgocace) krytyce wszystko, ¢o dzialo sie w Gdasdsku, poczawszy
od zamknigeia drzwi sali, na ktdrej formalnie toczyl sie jawny proces
poprze: sposdb traktowania oskarionych i ich obrercdw, az do badania i
oceny dowoddw, jak rdwniez nrzyjecie nrzez sad w wyroku przedstawio-
nych w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnych. Obrorcy zwrdcili tez u-
wage na fakt, e podczas procesu sad nie dazyt do ustalenia prawdy ma-
terialnej, co powinno byé wszak celem kaidego procesu Karnego, a ﬁosta~
powanie sedziego - przewodniczacego zmierzald w sposdb ewidentny jedy-
nie do potwierdzenia dowoddw winy oskarzonych, detych zreszta i 2gro-
madzonych przy pomocy metod nie tylko snrzecznych z proceldura, lecz
L noszacych znamiona prowokacji. Za taki dowdd przede wszystkim obrof-
cy uznali osiawiona tadmg magnetofonowa z nagraniem rozmowy B, Lisa 2
dwoma £unkcjnnar§uszami 8B, a takZe zeznania koronnego gwiadka Jerzeaoo
Zmudy, bedacego jedynie $éwiadkiem ze slyszenia, ktdry w dodatku ukry-
wa% trgdla swych informacji, zaslaniajac sie bezustannie plaszezykien
tajemnicy pafstwowej. Sad, pomimo licznyeh wnioskdw obroficédw nie usi-
towal uchylié nawet jej rabka, Wreszcie przedmiotem rewizjil byly licz-
ne uchybienxa §$adu natury proceduralnej, rzutujace niekorzystnie na
g;:ﬂ2109§3:£§nygh do obrony. Polegaly one na trudnodciach w zapoznawa-
raniami. okatéw (nie méwiac juz o oskarsonych) z aktami sprawy i nag-
. W dniu 7 czerwca 1985 r. sad prowadzi razpraw ni i inio~-
nej nieobecnodci dwééh obroricéw B. Lisa i wywogany:hpziémgrgt:::g;né:-
;;:::;egg; Sad :?iemizliwi;ktez adwokaton ztozenie dokumentdw do akt
! ez arbitralne zamknigcie orzewodu s .
(obo::aikgwegoi 1ys!uchan1a stgon. % e S e o
wizje obrolicdw zawieraly tak duzy adunek uwa - =
ty zardwno faktami jak i przepisami obgwig;ujucago Eriﬁgfyzznﬁﬁgawzifar
sie wrecz wiazdzace. W fadnym z polskich procesdw karnych o charakte-
rze politycznym nie doszlo dotychczas do takiego zageszezenia oznak
niepraworzadnodci. Wydawalo sig, Ze wyrok orzeczony w nodobnych oko=
liiznaiciach i obciaZony tak powaznymi L licznymi wadnml, nie méwiac
g:engaz;wsze dziwnym trafem. niekorzystnych dla oskarionych przeina-
2 nacz:1 W zﬁznanlach éwiaﬂkdw i materiale dowodowym, mo%e ostad sie
Hajwytsz;aj nstancji polskiego wymiaru sprawiedliwoéci, jaka.jest Sad

PRAWORZALNOSE Antyproces 77

Oczekiwanie na rewizje procesu trwalo wyjatkowo diugo, bo cate o-
siem miesiecy, co zapewne sltuszpie tlumaczono sobie smekulacjami pcli-
tycznymi i brakiem decyzji ze strony politycznych wiadz PRL. Z uwagi
na ogromne zainteresowanie: procesem w kraju i zagranicg oraz liczne
procasty naptywajace z zachodu w zwiazku z uwiezieniem a nastepnie
skazanien trzech znanych i popularnych dziataczy "S" .. opozycji, los
ich stat sie swego rodzaju karta przetargowa w rozmaitych politycz-
nych pertraktacjach, dotad zreszta nie przynoszacych rezultatu. Wiadze
nie ukrywaly, Ze najghetniej pozbylyby sie gdarskiej trdéjki z kraju.
oskarzeni jednak stanowczo odméwili wyjazdu, za$ wiadze nie zdecydo-
waly sie na przediozenie sejmowi parakrotnie opracowywanego i przera-
blanego projektu ustawy o banicii.

7 koficu, po diugich oczekiwaniach termin procesu przed Sadem Naj-
wyZszym wyznaczono na dzien 13 1 14 styeznia br., nascepnie zag zdje-
to sprawe 2z wokandy bez podania nastepnego: terminu.: Jako prayczyng
sdroczenia podano oficjalnie wniosek obrorcdw domagajacych sie kontak-~
tow ze swymi-klientaml przed rozprawa,rewizyjna przy czym szozegdl-
ne trudnoscli z uzyskaniem widzenia mieli obroricy Wladyslawa Frasyniu-
%4, przewiezionego w polowie wrzesnia z Lgeczycy do Lubska w woj. zie-
lonogérskim. Od jesienl 1985 r.. A. Michnlk 1 B, Lis przebywali w Bar-
czewie, Zamiast jednak wydaé odpowiednie zarzadzenia celem umozliwie-
nia tych kontaktdw, sad odroczyi sprawe. Powszechinie tiumaczono to
soble zwolanlem na polowe stycznia 1986 r. Kongresu Intelektualistdw
w Obronie Pokojowej Przysziodci Swiata w Warszawie, a koincydencja w
czasie procesu i Kongrasu nie byfa z pewnsscia wygodna dla wiadz, Przed
Rongresem, podobonie jak w czasie jego trwania nie wyznaczono zreszta
termindw innych procesdw politycznych.

Late procesu wyznaczono z oonjawami nagiego pospiechu. na dni
17 '+ 18 lutego 1986 r. Przedtem jeszcze Had llajwyzszy odrzucil wniosek
Adama Michnika oraz jege adwokatki R, Orlikowskiej o sprowadzenie os-
karionege na rozprawe'w celu ziloZenia wylasnier, co unienozliwiono my
w plerwsze] instancji. Sad Najwyzszy nie uwzglednil jednak wnioskdw,
uwazajde, 12 nie zachodzi taks potrzeba, co umotywowano na pismie.

Najwazniejsza pieczeé

Rozprawle przed saden Najwyészym przewodniczyl sedzia Bogdan Bar-
tosik, w sklad kompletu orzekajacego wechodzili sedziowie: Witold Gru~
ber L Czaestaw Kraska. Oskar2all dwaj prokuratorzy: Henryk Kubicki =z
Prokuratury Generalnej 1 Marian tluszynski z Gdarska, ten sam, ktéry
wystepowal w roli oskariyclela publicznego przed Saden Wojewddzkim.
Rozprawa ogloszona jako jawna, toczyla sis przy drzwiach zamknietych,
na sale sadowa wpuszozono tylko Zone i matkeg W. Frasynika oraz matke
i brata B. Lisa. 2 rodziny A. Michnika nie byio nikogo, sad jednak
odrzucil wniosek obroiicéw o wpuszczenie na sale trzech wskazanych o-
s36b a mianowicie: Wandy Falkowskiej, Zbigniewa Romaszewskiedo 1 Jana
Jézefa Lipskiego. Nieuwzglednienie:tego wniosku sprawids, ze A. Mich-
nik znalazt sie w sytuacji gorszej ,niZ oskarfeni sadzeni przy drzwiach
zamknietych, ktérzy mogs zawsze wprowadzié na sale po dwie osoby cie-
szace sie leh zaufaniem. Miejsca na sali zajeta za to silna, dwudzie-
\stokilkuosobowa grupa pod wezwaniem Czestawa Kiszczaka, grajaca role
publicznogci. i

*Polska procedura karna dopuszcza mozliwosdé przeprowadzenia rozpra-
wy rewizyjnej bez wzywania na nia oskarzonych. 2 mozliwodci tej, jak
przewidywal A. Michnik, Sad Najwyzszy skorzystai.
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[ m W olerwszym dniu roZorawy prezemavwiali obrodey oskazonveh. ¥ swych
| przemdwieniach podkreslali nieswykosd procesy gdaliskiego bpactego na
file dowodach zgromadzonyoh z naruszenien procedusy i etyki oraz prowadzo-
ﬁ nego W sposdb uwlaczajacy podstawowym normom nrava, w Sposdh jawnle

| stronniczy. Obroficy podkreslali, #e rewizia ma na celu nie tylko obro-

] ne 8. Lisa, W, Frasyniuka i A. dichnika, ale takZe obrone praworzad-
[ nosci oraz autorytetu saddw.

"Procesy polityczne - powiedzial adw. J. Karziewicw bedace instru~
| mentem nacisku i zastraszenia opozyeciji, siuia celom dorafnym i przemi
| Jajacym oraz powoduja nleobliczalne szkody, podwazajace zaufanie do
wymiaru sprawiedliwoscl i praworzadnodei nanujacei w kraju”.

] "Jestesmy nlewatuvliwie uczestnikami srocesu politycanego - powie-
dziaia adw. R. Orlikowska - Wyglada na to, %e jego ceslam mogto  byd

J usuniecie z fycia spolecznego cponéntdw wiadzy. Proces ten edbyi sis

| pod naciskiem i z inspiracii wladz bezpieczenstwa’.

| - 'Doqnlno#é ustaler sadu, nieliczenie sie z dowodami i zeznania-

| mi dwiadkow - oswiadczyla adw, A. Skowrorska - sprawialo wrazenie, fe

} chodzilo 0 wyrok skazujacy bez wzaledu na nrzebieg rozprawy i ujawnio~
he w niej fakty", Poparciem dla tej tezy moze byd uznanie Erzech os -

karZonych 2a czlonkdw TKK, co nie znalazio Zadnego potwierdzenia w do-

wodach, lub tei podzial wsrdd nich rél wymyglonyech nrzez sad,

|| _ {Feszta lista zarzutdw przedstawionych w wystgpieniach adwokatdw,

! jest = jak juz powiedziano =~ niezwykle diuga a takie szokujzeca. Sad

I‘ 2dawal sie situcha¢ ich wywoddw z uwaga, nie Przarywajac przemdwier,
jak to sie dzialo nieustannie w plerwszej Instancji. Na sali sadowed,

|| pomimo nie wpuszczenla publicznosci, panowala peina kultura. Wydawalo

|| sle wrgcz nieprawdopodobne by Sad NajwyZszy mdgl przeidé do porzadku

| nad, razacym gwalceniem prawa, jakiego dopudcil sie Sad Wojawddzki w

Gdarisku pod przewodnictwsm jeqo prezesa, sedzlego Krzysztofa Ziendiuka.

| Atmosfera sali sadowej zmienila sie jednak catkowicie nastepnago
dnia, gdy glos zabrali prokuratdrzy. Obaj wnosili o utrzymanie przez

Sad Najwyriszy zapadiego w Gdarsku wyrcku. Przemdwienia ich cechowala

zonych, lecz kakie ich pbrofcdw.

"To ¢o podnosi obrona - stwierdzil prok. H. Kubicki - to nie sq
Zarzuty procesowe, lecz potwarz dla wymiaru sprawiedliwodol". Réwno =
i czesnie prok., Kubicki staral sig przekonaé sad, ldmadwokatom zabrak -

I dezy o tym, Zel obrofdcy nie dysponowall dostatecznie silnymi argimenta-
il mi, mogacyni podwaiyé wywody Sadu Wojewddzkiago, Przez nadmiar 2arzu-
I tdw, zaciemnili jedynie obraz sprawy"., Oskariyciel zarzucil tez adwo-
| katom, e brogiqc eskarzonych dopudcili sie pochwaty praestepstwa.
Prokurator Kubicki bagatelizowal jednoczednie razace uchyblenia, jakich
dopudeil sie sad utrzymujac, #e nie nialy one wplywu na tresé wyroku,
Prok. Muszydski, ktdry od soczatku hrat udzia? w nrocesie, a tym
samym doskonale znal jego prawvdziwy przebieg, w wystapieniu swym oka-
zai wyjatkowa agresywnosd, bezpodrednio atakujac obrofedw z nazwiska.

| niejsze" od zajmowania sie bardzo kruchymi dowodami winy oskar g

| Przemdwienia obu prokuratordw, niezmieriTe mato konkfetﬁe : X qugﬂgige

W miejsce rzeczowych racji inwektywami spowodowatly renliki obroficdw.

Jeden z nich stusznie zauwazyl, zel przez swe mowy obroncze nie spotwa-

| rzyll polskiego wymlaru sprawiedliwodci lecz przeciwnie, starali sie

| . go bronié. Po replikach adwokacjich zndw zabrali gios prokuratorzy -

teraz juz raczej formalnie. - "Kaida ze stron pozostanie przy swoich
racjach” -~ odwiadozy® ugodowo prok. Kubicki. §

| zupeinie niebywala napastlivosd skierowana nie tylko pod adresem oskar-

i 1o rzeczowych argumentdw. - "Szeroki zakres zarzutdw — oznajmit - Swia-

Byto to widocznie w jego mniemaniu skuteczniajsze L "politycznie situsz-
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Wyrok miaz by¢ ogtoszony w dniu 19 lutego, jednak w ostatniej chwi-
1i odroczono ogloszenie o dwa dni z powodu nagtej choroby jednego 2
sedzidw. Choroba ta musiata by¢ istotnie hardzo nagta, poniewaz kwad-—
rans wczedniej wszyscy trzej sedziowie w pelnym zdrowiu dali sie wi~-
dzieé¢ na korytarzu sadowym. Vox pupuli skomentowal oczywiscie te
zwioke manipulacjami politycznymi badZ brakiem ostatecznej decyzji.
Jak mozna domniemywadé, zapadia ona poza budynkiem sadu. Na korytarzu,
w grupie publicznogci, ktdra wobec zamknigcia drzwi sali, tam tylko
mogfa kibicowaé procesowi, wyrazano nawet opinie, 2Ze odroczenie wyro-
ku zwiazane jest z zanowiedzianym powrotem premiera Z. Messnera z Mos-
kwy .
Werdykt ogioszono ostatecznie 21 lutego o godz. 16-tej..Choé ogio-
szenie wyroku jest wedle przepiséw naszeqgo prawa zawsze jawne (nawet w
sprawach toczacych sie przy drzwiach 'zamknietwvch), publicznodci nie
wpuszczono na sale. Zamknieto przed nig nawet bliskie salii, wewnetrz-
ne korytarze, a potem i gmach saddéw. Na sali, w obecnos$ci czterech o-
séb z rodzin oskarzonych i trwajacej wciaz na posterunku "silnej grupy
pod wezwaniem" odczytano wyrok. Sad Najwyzszy dokonal tylko nieznacz-
nych retuszy w orzeczeniu Sadu’Wojewddzkiego w Gdarsku zmniejszajac
dwém osbarisayi, b. Lisowi i A, Michnikowi, wymiar kary o pdt roku poz-
bawienia wolnoéci. Wyrok w stosunku do W. Frasyniuka utrzymano w mocy.

W ustnym uzasadnieniu wyroku sad Najwyzszy wyJjadnit , iz obniZenie
kar dwdém oskarzonym spowodowat fakt, iz byli poprzednio nie karani,
zaé' sad pierws:ze] instancji potraktowat ich jako juz karanych, co stwier-
dzono w uzasadnieniu wyroku. Nieustepliwego recydywiste V. Frasyniuka
omingito ztagodzenie iL:iry. Sad Najwyzszy wynowiedzial rdéwniez poglad .
-~ catkowicie zgodny z pogladem sedziego Zieniuka - ze oskarzeni mieli
moznosé obrony,z ktdérej nie skorzystali. odmawiajac skladania wyjas-
nien, za$ 5ad Wojewddzki vostapit sIusznie nie pozwalajac im na wygla-
szanie przeméwier politycznych na sali rozpraw. Sad Najwyzszy przyznat
wreszcie, 1z w sprawie byty pewne uchybienia proceduralne, nie mialy
one jednak wpiywu na tredé zapadiego wyroku. W ten sposdb Yamanie pra-
wa przez Sad Wojewddzki w Gdarsku uzyskato pieczeé najwyzszej w PRL in-
stancji sadowej. T

Wszystkie chwyty dozwolone

Proces gdariski zakoliczony ostatecznie w dniu 19 lutego przed Sadem
NajwyZszym stanowi najciemniejsza karte wymiaru sprawiedliwogci PRL po
roku 1956. Mozna go takzZe uznaé za proces w pewnym sensie precedensowy
Nigdy dotychczas bezprawie nie bylo tak swmektakularne i tak bez-
wstydne. Przebieg procesu gdarskiego od poczatku az do koiica dowiddi,
2e wtadze nie przywiazuja Jjuz wagi do pozordw praworzadnosgci, za$
wéwczas, kiedy jest to wygodne ze wzgleddw  politycznych,sady moga bez-
karnie tamaé nie tylko przepisy procedury karnej i kodeksu karnego,
lecz takze normy zawarte w Konstytucji, jak prawo do obrony.

Wyrok Sadu Najwyzszego wstrzasngi opinia publiczna, wywoiujac roz-
czarowanie i oburzenie. W ciggu diugich miesiecy, jakie uptynety nig-
dzy rozprawa plerwszej i drugiej instancji, tudzono sie - .7, Ze Sad
Najwyzszy, pomimo opinii instytucji usitugowej wobec wtadzy, nie be-
dzie mégt przej$éé do porzadku nad tak wielkim zaggszczeniem bezprawia,
do jakiego doszto w procesie gdarskim, chodby z uwagi na ‘koniecznosé
zachowania resztek powagi wtasnej i calego wymiaru sprawiedliwosci
PRL. E
Wszystko to okazalo sie zupeinie niewazne wobec nie tajonej niena-
wisci do dziataczy opozycji demok:atycznej i checi zgniecenia za wszel-
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ka ceng pokojowego oporu spoteczerstwa. DoraZne cele przyswiecajace
rzadzacym przyslonity catkowicie inne, wazniejsze i dalekosiezne. Zde-
cydowano sie na uczynienie parodii z procesu sadowego i roli sedzidw,
rzekomo niezawistych, nie baczac, ze prowadzi to do zupelnego upadku
polskiego wymiaru sprawiedliwosci. i

Mniej wiecej przed dziesieciu laty prof. Maria Borucka-Arctowa z
Krakowa przeprowadzila badania na temat spotecznego zaufania do saddw
i innych instytucji powoianych do rozstrzvgania spordw i zalatwiania
spraw obywateli. Wynikio z nich, 2& stosunkowo najwiekszyn zaufaniem
cleszq sie sady powszechne. Dzis niewatpliwie rezultaty sadazy by tyby
zupelnie inne. '

Wpiyw wyroku Sadu Najwyiszego w sprawie gdaniskiej trdjki na poziom
pracy sadownictwa powszechnego bedzie zapewne fatalny. S jest wszak
nie tylko najwy2sza instancia sadowa, ale takie ma za zadanie ksztalto
wanio jednolitosci orzecznictwa, interpretowanie prava i wydawanie Wy =
tycenych dla wymiaru sprawiedliwosci oraz ustalanie zasad prawnych.Sty|
nadawany prezez to gremium przejmuja sady powszechne. Stad te2 nie nale-
2y siq dziwlc, fe wyrok w sprawie B. Lisa, W, Frasyniuka L A, Michnika
webudz il  duze zainteresowahie sedzidw rejonowych i wojewddzkich 1 by,
preynajinie) w sadzie warszawskim, a zapewne nie tylko, tematem wielu
rozméw w drodowisku sedziowskim. Czy mozna tak traktowad oskarzonych,
Jak ucuiynil to w Gdafsku sedzia Zieniuk? - zadawano sobie pytania. - Czy
moina jawnle gwalcié naczelne zasady procesu karnego, nie ukrywad
dtroanirzoscl | roztrzygad sprawe zgodnie z zamduieniem z "gdéry" nia
liczac sie 2 niczym? Wyrok Sadu Najwyiszego w zasadzie zatwierdzajacy
werdykt gdahfskl, przynids® odpowiedd twierdzaca na te pytania. Bedzia
Zleniuk kpil sobie jawnie 2z przepisdw procedury I nauki orawa, na
ktdra powolywali sie obrofcy. Sedziowie Sadu Majwy2szego nie robili te-
99 ¥ sposdb ostentacyiny, dbajac o zachowanie pozordw, ale swym orze -
czenlem usankcjonowali wszystkie nigprawodci Sadu Wojewddzkiego w Gdar-
sku. Zapalili w ten sposdéb zielone swiatic dla zwalczania opozycil przy
pemocy jawnego bezprawia, nazwanego dla zmylenia socjalistyczna pravo-
rzadnodcia.,

W procesie gdadskim wystapity te2 zjawiska nie znane poprzednio w
takich rozmiarach w procesach politycznych PRL. Sledztwo polegalo nie
tyle na ujawnianiu dowoddw winy oskarzonych, ¢o na {ch montowaniu przy
pomacy metod nieuczeiwych i amoralnych. Akt oskar¢enia stanowii dziwo-
lag pod wzgladem konstrukeji vrawnej, o czym byla juz mowa, i zmierzai
przede wszystkimdo tego, aby jak najsurowiai ukarad (a raczej pognebid)
oskartonych. Wszystkie dowady Zaprezentowane przez prokurature dostar-
czyla stuiba bezpleczefstwa. Na dziewigoiu wezwanych na rozpraws dwiad-
kdw pigeiu bylo funkcjonariuszami SB, cieszacymi sie beskrytycznym zau-
faniem sadu, akta zoily sie od esbeckich notatek ,wszystkie ekspertyzy
oprarowaly zakiady . podlegie 5B i MO, na sali wypowladali sie jako
biegli. pracownicy Zakiadu Kryminalistyki Komendy Gidwnej MO, ‘sad opari
sie przy ferowaniu wyroku na esbeckim opracowaniy mjr. Zyzelewicza o
TKK, MNawet miejsca dla publicznodci na sali rozpraw zajeli wylacinie
esbecy, chichoczacy radodnie w odpowiedZi na niewybredne dowcipy preze-
S8 2ieniuka, W Sadzie Najwyzszym funk¢jonariusze sie nie $mieli; tu o-
bowiazywal inny savoir vivre.| Ale po ogioszenin wvroku wychodzili =z
sall sadowej z rozradowanymi twarzami, Raz Jeszcze upewnili sie. jak
wicle im wolno. h

Material dowodowy przygotowany przeciwko oskarzonym roit sie od
Jawnych fatszerstw, sprzecznosci, zeznarn nie majacych pokrycia w fak-
tach i jeden 2 obroficéw nazwatl go slusznie partacky robota. W tym pro-
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HENRYK WUJEC

PRAHO PANSZCZYZNIANE

Po zaostrzeniu przepisdw prawa' karnego nadszedl czas zmian prawa
pracy. W rezultacie planowanych zmian odebrane zostana pracujacym licg.
ne, przystugujace im od dziesigcioleci prawa, nastapl znaczne pogorsze-
nie warunkdéw pracy przy jednoczesnym ograniczeniu ptac. Zmianv w opra-
wie pracy beda mialy bezposrednli wpiyw nie tylko na poziom ale i  pa
sposdb 2ycia ludzi, dotknie zas praktycznie wszystkich.

HOVELIZACJA KODEKSU PRACY

Najwazniejsza planowana zmiana jest nowelizacja Kodeksu Pracy. KRo-
misja przygotowujaca projekt pracuje od wrzegnia 1985 r. Projekt nowe-
lizacji zostal pnrzekazany Radzie H4inistrdéw, nie ujawniono go jednak
publicznie. Proponowane zmiany znane s§ tylko z fragmentarycznych,
skapych publikacji w prasie rzadowej oraz bardziej doktadnych,
nielicznych, w prasie njezaleznej ("Tygodnik Mazowsze" Nr 162,
rzaunos$é” nr 13).

Oficjalnie celem zmian jest:

1) dpsﬁosowanie Kodeksu Pracy do nowej ustawy o 2Zviazkach Zawodo =

wyc g
2) dostosowanie do warunkéw reforny gospodarczej
3) umocnienie socjalistycznego charakteru stosunkéw pracv i podnie-
sienie Jyscypliny.
2 analizy projektu wynika, Ze najwazniejszy okazal sie ten ostatni cel,
Dostosowanie przepiséw do warunkéw reformy jest raczej pretekstem do

chod
"Prawo-

silniejszego podporzadkowania pracownikdéw kierownictwa. Prawdziwymi ce-

lami wprowadzanych zmian sa:
1 Przywigzanie pracownika do miejsca pracy
IT Swobodne dysponowanie "elementami sily roboczej" przez adminis-
tracje 1 parnstwowego pracodawce
III Ograniczenie zarobkdw oraz zwigkszenile kar finansowych
IV Przedluzanie czasu pracy, stopniowa likwidacja wolnych sobdt o-
raz przywracanie "przodownictwa pracy"

V Ograniczenie samodzielnosci kierownikdw zaktaddw i kompetencji
samorzaddw. Zmuszanie dyrektordéw pod grozZba wysokich kar admi -
nistragyjnych i finansowych do peinienia funkcji policyjnych i
stosowania wobec podwiadnych represyjnej polityki.

llizej przedstawiany metody, jakimi nowy Kodeks Pracy zamierza reali -
zowaé wymienione cele.
I Przywiazanile pracownika do miejsca pracy.

Warto tu przypomnieé postulat II Krajowej Konferencji Deleagatdw PZPR:
"Doprowadzié do nieoptacalnos$ci zmiany pracy". Przedstawiony nizej
zblér proponowanych przepisdw zmierza do realizacji postulatu.
1) Ograniczenie dotychczas podstawowego - tak prawnie jak 1 praktycz -

nie (50% zwolnieri) - spgsobu rozwijzywania umowy © prace na zasa-

L%

4

i

2)

3)

4

5

—

pRAWORZADNoéé Prawo panszczyZniane 83

Ainisterstwo.Pracy, Piacy i Spraw Socjal =
forug stosawad tylko, jedli nle narusza to
intereséw zakiadu, a za przyjeciem oferty przemawiaja vaizne iyciowe
wzalady pracownika oraz jego hienaganna praca - @pa wiec byé to for-
na nagrody Jdla wzorovego lecz zbgdnego pracownika. Bedzie to odwrd-
cenie obowigzujacych obecnie zasad. DJotychczas rozwijzanie Umowy o
prace na zasadzie porozumienia stron zalezalo od nieskrgpowanej ni-
czym woli zakIadu pracy 1 pracownika. Ohowiazujacy Kodeks Pracy W
art. 30 | stwierdza, e umowe 0 pracg rozwigzuje sieg m.in. na mo-
cy porozumienia stron nie wprowadzajac zadnych ograniczen. % prze -
pisow szczegdlowych wynlka natomiast, ze w pewnych sytuacjach (zmia-
na pracy na zlokalizowana bliZe] miejsca zamieszkania pracownika,
podjecie pracy zgodnej z wylczonym zawodem iltp.) zakiad pracy ma
ohowiazek wyrazié zgode na zaproponowane przez pracownika rozwiaza-
nie umMOwWy O prace za porozumieniem stron. 5

Obowiazek wyptacenia zakladowi odszkodowania w wysokosci 3-miesie-

cznej pensiji przez pracownilka, ktdéry porzucit prace. Kwota ta ma

byé $ciagana administracyjnie. Dodatkowo pracownik, ktdry porzuciit
prace moze byé zatrudniony .w nowyn zakladzie pracy przez rok cza-
su tylko na najniZszej stawce wynagrodzenia zasadniczego przewi-
dzianego dla zajmowanego stanowiska, a. przez piegé lat ma by¢é poz-
pawiony $wiadczed z funduszu socjalnego i mieszkaniowego (dzieci
pracownika moga xorzystaé ze $wiadczer socjalnych). Jest to prze-
pis nieznany dotychczas polskiemu prawu pracy. Jest on szczegdl -
nie groZny wobec jednoczesnego wprowadzania innych rozwiazan maja-
cych przywiazan pracownika do miejsca pracy i uniemozliwié ma cze-
sto w praktyce "normalna" zmiane miejsca pracy.

Przyznawanle dodatku staZowego i nagrody jublileuszowej za prace

"w zasadzie w jednym zaktadzie pracy"”. Jest to odwrdcenie tendencji

wystepujacych od wejscia w Zycie 1.01.1975 r. dotychczasowego Kodek-

su Pracy, zgodnie z ktdérym kwestie ta regulowaly przepisy branzowe

oraz uchwata nr 138 Rady Ministrdéw z 22.09.1978 r. (Mon. Pol. nr 35,

poz. 132). Przepisy te wprowadzily zasade zaliczania do okresu pra-

cy upowazniajacego do dodatkdw stazowych i nagrdéd jubileuszowych
okresdw zatrudnienia w réznych miejscach pracy.

Zakaz wyptacania przez rok czasu pracownikowl, ktéry legalnie,

zgodnie z przeplsami wypowiedzial umowe o prace, wynagrodzenia za-

sadniczego wyzszego niz w poprzednim zak}adzie. Jest to réwniez no-
wo$é w polskim prawie pracy. UniemoZliwi ona w praktyce zmiang
miejsca pracy podyktowana checia poprawy warunkéw opiacowych.

Oprécz tego w latach 1986-1990 maja nadal obowigzywaé przepisy

szczegdlne wprowadzone na okres wychodzenia z kryzysu (1983-19865)

ograniczajace znacznie swobody pracownicze:

- zaklady o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowej, obron-
nosci panstwa i dla zaopatrzenia ludnosci moga przedituzy¢ okres
wypowiedzenia o 6 miesiecy (czyli do 9 miesiecy),

- mozna wprowadzaé obowiazkowe posrednictwo pracy w okreslonych wo-
jewddztwach, branzach lub dla okre$lonych kategorii oséb (nn.
tych, ktdre porzucity prace lub rozwiazano z nimi umowe o prace
bez wypowiedzenia z ich winy),

- nagroda jublileuszowa i dodatek stazowy bgda przyznawane za pra-
cg tylko w danym zakladzie pracy (pracownik, ktdéry nie zmienia
pracy zachowuje jednak stare uprawnienia) . ’

Tracq moc wszelkie inne unormowania w tvm zakresie.

dzie porozumienia stron.
nych proponuje, feby te

BEEBI
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| edne) strony pracownikowi unlemozliwia siq swobod
| €y leo jest niezgodne z Konwencjaq MOP Nr 122 ratyfik QAN Peae ) Jezeli pracownik odwola sie do sadu i mimo calej rozcigglosci for-
! 2; §333f:§ujch wolnos¢ wyboru pracy), a z drugiej s:::ﬁ; g:ii:dpo%sh ! mui, ktdére dajq prawo zakladowi do zwolnienia, udowodni, Ze zwol -
| - Bar et latwego zwalniania 90, przenoszenia 4 Fhes nienie byto bezprawne, to sad nie bedzie bedzie musial go przy -
| 'Yi Zatrudnienia w nadgodzinach itd. Moina powiadzied : 2 inngg Pras wrécicé do pracy: moze orzec tylko odszkodowanie, jezeli jest to
! 7?.8§?§ Worowadza sie czwarte "s; samowole wobec Praéowglﬁdgiejsca wskazane na "interes zaktadu pracy”. Obecnie w przypadku nieuzasad-
| 5 Wypowledzenia pracownikowi umowy o prac % 5 nionego wypowiedzenia umowy o nrace zawartej na czas nieokresglony
! “13 skrdcié, jesell nastepuje to w swiazku: ": ?2a§§z22§21e S sad pracy musi przywrécié pracdownika do pracy. Odszkodowanie przy-
:tur:”:::éTugg:sggggkl Przedsigblorstwa paristwowego” - dg g;:gi;mu | | stuguje wytagcznie w przypadkach dotyczacych uméw zawartych na czas
i ; J5zania stanu zatrudnienia 1 ¢ orébny, okres wstepny lub na czas okreglony.
| ::zizstrudnienia, albo ograniczenia zadad lub :hkzmian bl 7) MPP 1 és proponuje, bv z koupetencji sadéw pracy wytaczycé: prosto-
I ni Taar likwidacji komdrk 4 °rganizacyjnej % rﬁsu dziaania ‘ wanie opinii i $wiadectw pracy oraz stosowanie kar za naruszenie
sk:égz:;.zatrudniony“ =do 1 miesiaca, Obacnia’nge Egrsg#fiaczwpik porzadku i dyscypliny pracy. W obecnym stanie prawnym pracovnik
Przez zakiad pracy okresy Wypowiedzenia Eh ba' gwo ks moze wystapic do sadu pracy z roszczeniem naprawienia szkody wy-
§ YDa, 2e pra - rzadzone przez zaklad pracy wskutek niewydapia w terminie lub wy-

dania niewfagciwego $fwiadectwa pracy lub opinii.

] P P ida j : Wy P Wy e k co
- =] do uszcza Wi dzerjj Pra wnika moZna zwolnid }‘ YP
2 " rzv adku likw dac i zakl‘adu no kod ks s52C P e Fr - 4 ] I :

UmoWy o prace pracownikowi
Przebywajacemu na \u 8)
;::gl:el?zgcg usprawiedliwionych Przyczyn - oh:égfieni:b.nigobec g ko jedno opuszezenie pracy bez usprawiedliwienia, a takie za "wyko-
tad do ¥Yba, 2e nieobecnods Przekroczyla czas upo Jesc to nywanie pracy w sposdb razaco odbiegajacy od wymagar jakosciowych®
5 podobnlgoi?:qzania umowy bez wypowiedzenia), Powazniajacy zak- (propozycja MPP i SS). Pracownik zwolhiony dyscyplinarnie, podobe
= plancowana jest likwidacia ochrony prawne- nie jak pracownik, ktéry poraucil prace moze byd przyjety de novej
: Z Pracy gdy program uzdrowiania gospodarki pi przed zwolnie - pracy tylko na najni%sza stawke przewidziana dla zajmowanego stano-
Priﬁwidule koniecznosé zmniejszenia stanE zgzridgfzegSleblbrStwa wiska, Przez 5 lak oozbawiony ma byd swiadczed z funduszu socjal-
| s;chuojede? *ooardantow przeviduje mo2liwose zwalnisn e neoi® PrEy- nego i mieszkaniowego. Do okresu pracy, od ktdrego zalety wymiar
Yy Jecnie scisia ochrong Prawna przed iz ania 0séb obje- urlopu njs bedzie sie wliczad zatrudnienia w zakiadzie, ktéry zwol-
?2capé: :gziez W clazy, pracownikdw, ktdrﬁgpbraguiznﬁﬁTegr:ig' e nit pracownika dyscyplinarnie, a za szkody powstale wskutek "naru-
108 . ytury, czlonidw rady Pracowniczej, rady zakizdowe- qf szenia porzadku 1 dyscvpliny pracy” ma pracownik ponosié odpowie-
4) Pracownika moina priesh J 43d dzialnoé¢ materialng (np. za Jdyskusje w miejscu pracy lub za strajk).
. roku, jeseli "je tﬁ zie przeniedé do innej pracy na § niesige Jest to chyba piata kara przewidywana za to samo przewinienie, Wed-
. aEdvent 5t to konieczne ze wzgledu na reali ¥ SeY W fug dotychczas obowlazujacych przepiséw zakiad moze rozwiazaé uo-
proqramefi:;gaggadarki przedsigbiorstva®, a dodatko::cﬁzggf?gramu mowe o pracq bez wypowiedzenia m.in. w razie ciszkiego naruszenia
aais PLrEe uje koniacznodé obnizenia wynagrod i ten przez pracownika jego podstawowych obowiazkéw, a w szozegdlnosdei
srorar acownikowi obnizyé wynagrodzenie do ozf S g C e De= trvalte opuszczenie pracy bez usprawiedliwienia, Jednorazowe opusz-
nagrcdowania. Pracownikowi mozna tes bedzia, It T czenie pracy nie daje podstawy do zwolnienia dyscyplinarnego. Wad-
gﬁjch kwalifikacji zawodowe§. Obecnie W g °§zyé E¥9cH nis wy~ live wykonanie z winy pracownika produktdéw lub ustug nie daje réw-
2?0 potrzebami zaktadu prawo zezwala na slzypa tach uzasadnio - niet podstawy do tej formy rozwigqzania umowy o prace - pracownika
c::;icgrgcgie:it akreélpﬂa W umowie o P,agg, n§z§§a§ ﬁf:ﬂoﬁz#ﬁowi moZna wéwczas ukaraé pozbawieniem lub zmniejszeniem wynaqrodzenia
woduje to anitqc{ W roku knlendarzowym pod warunkiem éepn.a el za te prace. Do okresu pracy, od ktérego zalezy wymiar urlopu, nie
nika enia wynagrodzenia i odpowiada kwalifié A wlicza sig obecnie jedynie okresu pracy w zaktadzie, z ktdrym umo-
5) tini;terstuo Pra acjom pracow- wa o prace wygasla wskutek porzucenia pracy przez pracownika. Zwyk-
CY, Placy 1 Spraw Socjalnych vroponuja, by 4 te zwolnienie dyscyplinarnme nie jest podstawa do takiej represji.
X + Y dotych- 9) Pracownika mozna bedzie karaé karami regulaminowymi bez uprzednie-

czasow, j
4 instytucje "zwalniania Uzasadnionego" (tzn. obowiazek uza-

sadnieni
2) ograniczyé tylko do Pracownikéw “rzetelnie i s s jezeli "jest to niemozliwe lub nadmiernie utur-

go wystuchania go,

wykonujacych wszystkie obo i
Innych obowiazki wynikajace ze s dnione”. .
yeh bedzie nozna zwalniad swobodnie. Dotad, ;:Efgn:;pg;izgzénlﬂ 10) Urlop pracownika mozna bedzie skrécié o liczbe dni nieusprawiedli-

: = wionej nieobecnosci w pracy.

Zawartej na czas nieokres]
on
Y umowy o prace jest nieuzasadnione, II1 Ograniczenie zarobkéw i zwiekszenie kar finansowych

5ad pracy po wniesieniy
ono oe Przez pracownika odwol 2
pracow::::tsgzn:aéw czasie okresu wypowiedzanig?laag;§Eka;z¢3 Jest 1) Projekt nowego Kodeksu Pracy przewiduje, %e jeZeli przestdj nieza-
Powiedzenia) §ak;*g“‘ Poprzednich warunkach {po uptywieﬂczgwraca winiony przez pracownika nastapll! "z przyczyn niedotyczacych zak-~
pracownika iea lia nie ma mozliwoscy skutecinegn Zwolni iu LT tadu pracy" wynagrodzenie pracownika moZe byé obnizone do BO% oso-
- @i% Wypowiedzenie Unowy o prace jest ni el blsteqo zaszeregowanlia. Obecnie za czas niezawinionego przez pra-
TS euzasadniope. cownika przestoju przystuguje wynagrodzenie wvnikajace z jego oso-

bistege zaszeregowania bez wzgledu na to, czy przestdj nastapil z
przyczyn dotyczacych czy niedotyczacych zaktadu pracy. Wynagrodze-
nie to nie moze byé obnizone. Jedynie w przypadku, gdy przestdj
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nastapit z winy tego wiadnie pracownika, wynagrodzenie za czas pos-
toju nie przystugquje.
Pracownikowi moina bedzie potracad bez zadnycH ograniczerd rownowar-
tosc¢ powierzonago mienia, jezeli do dnia rozwiazania stosurky pra=
ey pracownik odmawia zwrdcenia lukp rezliczenla sie. Obecnie Jesgt
o moiliwe tvlko wdwczas, gdy pracownik wyra2i na to zgode na pis-
nie. W przeclwnyn wypadku potracenie naleznodci z wynagrodzenia
Za prace noie nastapié tylke na podstawie prawomocnego wWyroku sa-
du. Prawo chronilo dotad sracownika przed nieuzasadnionymi rosz -
czeniami zakladu wynikajacyml z nietrvalodci przyrzaddw i narzedzi,
kradziety pod nieobecnos$é pracownika ftp. - o ewentualnej winie o=
rzec musial sad, nle zas w trybie administracyjnym zaktad pracy.
Pracownikowi nie bedzie przystugivaé wynagrodzenie za prace, jeze-
}1 W trakgie pPracy nie zglosi? przeloZonamu kazdego wiaomego braku
aaédqqo widocznego obniZenia jakosei lub bisdu powstalego w ponrze:
dniej fazie produkeji. Jest to przepis - curiosum. Obecnie pracow-
nikowi nie orzysiuquje wynagrodzenie za wadliwe wykonanie Eylko
2 wlasnej winy produktdw lub usiug. Jezeli natomiast z winy pragow-
nika nastapi obnilenie jakodci, Przysiuguie mu odpowiednic zmnieq-
SZone wynagrodzenie., Zapewne w intencii ustawodawcy ta kolektywna
adpowiedzialnogd gwarantowad ma wzrost jakofci proaukcji gdyZz pod
grofha utraty zarobku robotnicy wezma na siebis obowiazki kontro-
11 technicznei. Wprowadzony w ten sposdb obowigzek donosicislstwa
ﬁ;uzyé_tei bedzie rozbijaniu robotniczei solidarncdci.
lelkosd Jopuszeczalned kary pienigznej podwyiszy sis z 1/10 wypiaty
22ﬂ;£2 :gglityi a Takgymglna wielkodé odszkodowania za wyrzadzona
E: niesie s o iesige
Al s e m qcznego wynagrodzenla (poprzednio
Do korea r, 1980 zawiesza sie uprawnienia do rowadzenia nie prze-
Widzianych w dotychczasowych przepisach deputzzéw i innychnéwizd f
czefl branowych w naturze oraz ekwiwalentdw pienienych za deputa~
ty 1 Swiadczenia, a takze do rozszerzenia zakresu ich stosowania,
IV Przedluzanie czasu pracy, stopniowa likwidacja wolnych sobdt
przywracanie "przodownictwa pracy". 2
Jedyna akceptowana przez wiadze, szansq wzrostu dochodu narodowego ,

jest zwigkszona eksploatacia pracujacych, przedec usz

= Wszystkim poprzez
przediuzenle czasu pracy. Do tego siuzyé bedzie stopniowa 1?k£idaeja
wolnych sobdt oraz praca w nadgodzinach i po godzinach.

1

2)

3)

fozporzadzenie Rady Ministréw z 19.XI1.1985 r. umozliwia praediize-
zzghgaasu p;ac£ fo S‘godzin na dobe i 48 godzin tygodniowo (brzy
aniu dredniej odz. tygodniowo w
s g ¥ czasie nie dliuZszym niz
To samo rozporzadzenie zvieksza dopuszczalny wymiar i i
! 2 ] godzin nadlicz-
bowych do 30 mie;lecznle W 1acznodci 1 w przedsiebiorstwach o pod~
stawowym znaczeniu d;a gospodarki (dotychczas 120 godzin rocznie)
g;;z do 60 ' godzin miesiecznie v transporcie i gospodarce komunal-
Kolejne -rozporzadzenie RU 2 dn.. 21 1utego.1986 umozliwia w latach
1986=-1990 zwiakszgnie wymiaru czasu pracy do 46 godzin tygodniowo
(§re§nlo? likwidugac . tym samyn wolne soboty wprowadzone 7 ¢za-
3356683éidarnoggi . glsta przedsigbicrstw, w Ktérych mozna zlikwi-
ne soboty ohejmuje praktycznie w j =
SLaBIotEEs Y T o je p Yy szystkie wazniejsze przed
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4) MPP i SS proponuje, by znowellzowany Kodeks Pracy umoZliwial zak-

V3
~

tadowil pracy zawarcie ze swoin pracovnikiem dodatkowej umowy o pra-
ce innego rodzaju, a w szczegdlnie .uzasadnionych przypadkach za
prace tego samego rodzaju. (Umozliwia to oczywifcie prace w wymia-~
rze znacznie przekraczajacym 8 godzin dziennie). Dodatkowo zaklad
pracy bedzie mégl zawrzeé z pracownikiem lub z grupa pracownikéw
unowe o dzieto lub umowe zlecenie na wykonanie czynnodci dodatko-
wych poza normalnym czasem pracy. Do uméw tych nie stosuje sig prze-
piséw Kodeksu Pracy lecz przepisy Kodeksu Cywilnego. Umowy te nie
s3 wigec objete ochrona stosunku pracy przewidziang w Kodeksie Pra-
cy.

Chcac przywrécié skompromitowanaz instytucje "przodownikdw *pracy”

proponuje sig zapewni¢ "przodownikom pracy" pierszenstwo przy awan-

sowaniu i przeszeregowywaniu, a takze przyznawaniu ulg, $wiadczed
bytowych i socjalnych; podobnie przy przyznawaniu odznaczed i or-
derdw.

V Ograniczenie samodzielnosdci kierownikdéw zakladdw i kompetencii
samorzaddw. Zmuszanie dyrektoréw pod grozba wysokich kar admi-
nistracyjnych i finansowych do peinienia funkcji policyjnych i
stosowania wobec podwiadnych represyjnej polityki.

Ta grupa przepisdéw jest jawnie sprzeczna z idea reformy gosnodar-

cze) i koncepcji samodzielnodci przedsieblorstw. Ustawodawca czujac,

e proponowane, przedstavione wczesniej przepisy prawa pracy si tak
ostre, if godzi¢ bedsg czgsto w interes zakladu pracy L moga spotkad

sie = oporem lobby przemysiowego postanowil zmusié dyrektordw do rea-
lizowania- represyjnego ustawodawstwa.

1) Rada Ministrdw (propozycja MPP 1 88) bgdzie mogla okreflaé powszech-

2)
3)

4

—

w
-

nie obowigzujgce zasady wartodclowania pracy (taryfikatory, tabele
piac, stawki). ’

BM bedzie mogla ckredlaé zakres dziatanla i organizacje réinych
sfuzb 1 komdrek organizacyjnych w zakfadzie pracy.

Proponuje slg znusié rdwnie2 niektdre artykuly z Ustawy o przedsie-
aiorstwach panstwowych (art. 33) tak by narzucié dyrektorowi ‘przed-
sieblorstwa czym powinien sie zajmowadé oraz doda¢ art. 34, ktdry
daje mozliwosé latwego odwoania niewygodnego dyrektora, mimo o=~
siggania dobrych wynikdw gospodarczych.

Je2eli kilerownik zakZadu pracy:

“przyznaje wyzsze wynagrodzenie niZ okreélone przepisami pracowni-
kowi, z ktdrym rozwigzano umowe bez wypowiedzenia z jego winy 1lub
ktdry porzucit prace, albo rozwiazat umowe za wypowiedzeniem,

~ zanledba . dochodzeniia odszkodowania w ramach odpowiedzialnosci
materialne]j pracownikéw, iZarzucajac w sposéb razacy interes zakta-
du pracy, . .

- zaniedba dochodzenia odszkodowania od pracownika, ktdéry porzucit
prace

podlega karze do 50.000 zi".

Rozktad czasu pracy (jezeli nie ma regulaminu pracy) oraz nagrody

i wyrdznienia ustala kierownik zaktadu pracy w uzgodnieniu ze zwiaz-,
kiem zawodowym, pomiljajac catkowicie Rade Pracownicza {jest to
nlezgodne z ustawa o samorzadzie).

UKEADY ZBIOROWE I POROZUMIENIA ZAKIADOW: - PROJEKT USTAWY

‘Niezaleznie od prac prowadzonych przez Komisje powoiang do opraco-

wania nowelizacji Kodeksu Pracy obraduje komisja opracowujaca projekt

| ik i} .
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ustawvy "Uklady zbilorowe 1 porozumienia zakladowe". W sktad komisji

wchodza przedstawiciele Rady Ministrdw i OPZZ. Jednak ostateczna wer-

sja projektu podpisana zostata 6 lutego 1986 r. tylko przez Rade Mi-~
nistréw.

1) Projekt proponuje strukture dwustopniowa:

a) ukiad zbiorowy pracy zawierany miedzy odpowiednim ministrem a
ogélnopolska organizacja zwiazkowa (chodzi o federacje) w danej
galgzi.pracy,

b) porozumienie zakiadowe zawierane miedzy kierownikiem zakiadu
pracy a zakladowa organizacja zwiazkowa.

2) Prawile wszystkie wazZniejsze postanowienia zawarte sa w "ukiadzie
zbiorowym zawieranym miedzy urzednikami jednej centrali (rzadowej),
a urzednikami drugiej centrali (OPZZ i Federacji). Porozumieniom
zakladowym zostawiono tylko “premie i nagrody®. Ustawodawca nie
ufa nawet neozwiazkom w zakladach pracy.

3) Ale tak naprawde najwieksze kompetencje ma RM, poniewaZ wtasnie
RM ustala:

a) najniisze wynagrodzenie pracownikéw uspolecznionych zakiaddw
pracy, a uklad zbiorowy ustala tylko wielkoéci procentowe w
stosunku do najnizszei piacy,

b) maksymalna wysokos$é sktadnikdw wynagrodzer i innych $wiadczen
ustalonych w zakladach zbiorowych 1 porozumieniach zaktadowych,

c) zasady wynagradzania i przyznawania innych $wiadczer dla kie-
rownikéw zaktaddw pracy, -

d) RM moZe zmieniaé zawarte uktady zbiorowe w trakcie ich obowia-
zywania celem zapewnienila zgodnodcl ukiaddw z NP SG. Kryteria
badania tej zgodnodci okresla tez RM ("po zasiegnieciu opinii
oPZ2"). 5

Jezeli doda sig do tego przytoczone w rozdziale V p. 1 (niniejsze-

g0 opracowanla) propozycje MPP 1 85, by art. 79 KP rozszerzyé o

zdanie - "RM moZe okreslaé powszechnie cbowiazujace zasady wartos-

ciowania pracy stanowijce podstaws ustalania taryfikatordw oraz
tabel pYac i stawek wynagradzania" jasny staje sie zamiar pelnej

centralizacjl decyzji nlacowych, co oczywiscle jest sprzeczne 2

reforma i samodzielnodcia zaktaddw. Projekt pomija w zasadzle sa=-

morzady (jedynle przy zawieraniu porozumienia zakladowego sanorzg-
du opiniuje je). }

Inne punkty charakterystyczne projektu to:

4) Zawarty uklad zblorowy dotycazy wszystkich pracownikdw zatrudnio
nych w zakladach pracy objetych jego postanowieniami, chocliatby
wigkszo$¢ pracownikéw nie nalezala do neczwigzkdw (co zdarza sis
bardzo czgsto).

5) W razie nieosiagnigcia przez zaklkad pracy zafoZonychlefektdy ekono-
micznych, zakiad jest obowiazany z zachowaniem mieslecznego okre-—
Su uprzedzenia pracownika = obnizyé w porozumieniu zakTadowym
stawkl wynagrodzer i dwiadczer do pozlomu minimalnego (ustalonego
w ukladzie zbiorowym);

6) Gidwnym celem porozumienia zakladowego jest (art. 24114) okresle-

nie "zadard zwiazanyeh z reallzacija plandw zakiadu pracy w zakresie

tworzenia warunkdw do wzrostu efakt*ygoééi Erac¥ 1 paprawy wyni-
kow dziatalnogcl zak*adu oraz umoch enie dyscypliny pracy". Po te-
go maja sfuzyc wiladnle premie I nagrody, ktore zostawia sig w ges—
tii porozumied zakiadowych i ktére maja nagradzad wszystkie wymie-
nione czynniki.

pRAWOquDNodé Prawo panszczyZniane 89

7) Rada Ainistrdéw chce wprowadzié przepis blokujacy zwiekszanie 1lub
udzielanie nowych deputatéw 1 innych éwiadczerd branzowych. -V ten
sposéb chce z géry wyeliminowaé jakiekolwiek dyskusje w tej spra~
‘wie.

PROJEKT USTAWY O FUNMDUSZU SOCJALMY:! I MIESZKANIOWYM

Projekt ten zostat najpierw przedstawiony do dyskusji w roku u -
biegiym Szereg Rad Pracowniczych (m.in. Huta Warszawa, FSO, CEM,
Elana 1 inne) skrytykowaly bardzo ostro projekt 1 przestaty odpowied-
nie uchwaly do Sejmu. W polowie ubiegtego roku pojawil sie drugi .pfo-
jekt nie odbiegajacy jednak zasadniczo od pierwszego. Réwniez on spot-
kai sie z krytyczna opinia. 5

Tym razem projekt zostal przygotowany w tajemnicy i przesiany przez
Radg Ministrdw do Sejmu. Wiadze daza do szybkiego jego uchwalenia.
RéwnieZ ten projekt w istotnych punktach nie rdznl sie od poprzednich
wersji. Rada Pracownlcza FS0 przestala stanowczy protest do Sejmu PRL
stwierdzajac, %e projekt ten "jest praktycznie identyczny z tekstem
projektu z 5 sierpnia B5". Stwierdza ona, %a projekt narusza ustawe o
samorzadzie zalogl przadsigbiorstwa parnstwowegqo i ustawe o przedsie -
biorstwach parstwowych, pozbawlajac przedsieblorstwo samodzielnogci w
ksztattowaniu funduszdéw socjalnych i mieszkaniowych, a samorzad i Ra-
de Pracownicza gwarantowanych prawnie kompetencjl do podziatu zysku
przeznaczonego dla zatogl oraz podejmowanie uchwal w sprawie podziaiu
na fundusz dochodu pozostajacego w dyspozycji przedsiebiorstwa i za-
sad wykorzystania tych funduszdw.

Hajnowszy projekt wprowadza takZe w wyniku powszechnej krytyki
pewne rozwliazania pozytywne, jak np. nowe zasady tworzenia funduszdw.
Dotychczas byt on tworzony z dwu Zrddei: 1) z obowigzkowego odpisu
wynoszacego 50% najnizszego wynagrodzenia dla funduszu socjalneqo i
25% dla funduszu mieszkaniowego (na jednmego zatrudnionego); 2) z kwot
przeznaczonych na oba fundusze z zysku przedsiebiorstwa.

Obecnie plerwsza czesé funduszu bgdzie tworzona z obowiazkowych

odpisdw w wysckodcl 254 przecletnego wynagrodzenia na fundusz socjal-

ny i1 12,5% podstawowego wynagrodzenia na fundusz mieszkaniowy. Wpro =
wadza sie w ten sposdb automatyczna indeksacje tego sktadnika (bedzie
on rési w miare narastanla pfacy przeclstnei).

Natomiast drugi skfadnik bedzie znacznie ograniczony i jest to,
jak sie wydaje, jeden z gidwnych celdw projektowane] ustawy. Prakty -
cznie w zakradach pracy skiadnik ten znacznie przekracza (czasem kil-
kakrotnie) obowlazkowe odpisy. Dotychezas by on wolny od podatku.
Fundusze z zysku pozwalaly bardzo czesto wypacad pracownikom tzw.
pensije urlopowe lub tworzyd tzw. pracownicze konta socjalne, z kté =
rych pracownicy pokrywali koszty zwligzane z wypoczynkiem swoim lub
rodziny. Jest to forma dodd powszechnie stosbwana w rozwinietych kra-
jach zachodaich.

Obecny projekt zakazuje tego rodzaju wyplat twierdzae, Ze "drodki
zakladowych funduszdw socjalnych i mieszkaniowych nie moga byd prﬂgz-
nawane w formie pienieZnej ..." Ograniczy to w praktyce dopiaty 0
wezaséw, kolonii itp. Dodatkowo obeeny projekt wprowadza opodatkowa-
nie funduszu socjalnego, ktéry przekroczy 2% funduszu wynagrodzed na
takich samych zasadach jak "ponadnormatywne wyplaty wynagrodzenia? ,
(dawny FAZ). Ograniczy Lo oczywifcile znacznie wpiaty na'fundusz soc-
jalny z zysku zaXogi, -
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wy2szonym wyaiarze czasd pracy z 21.11.1986 r.) analizowane W ca

10éci naja konsekwentny charakter. Oto cele tego pakietu "reform®

prawnych:

1. PosXugujac sie hasiem reformy gospolarcze] przygotowac takl zestaw
przepisdw, ktdry pozwoliiby narzucié zakladom pozadana przez wia -
dze politvke gospcodarcza, spoieczna, socjalng, finansowa. Zakilady
mimo formalnie obowlagujacych 3 S maja byé uwiklane w taks siedé
srzepisdw (dodad tu gElezy wazne wczesniej wprowadzone przepisy
finansowe) , ktére pozbstawi im jedynie role wykonawcow decyzii
centrali. W zakresie tego wykonywania pozostawia sie zakladom pew-
ne swobody.

. Haslo "reformy gospodarczej” stanowi niezwykle wygodny pretekst o=
debrania pracownikom wielu od dawna uznanych uprawnierd, celem
zwiekszego podporzadkowania "elementdw sity roboczej" administracji
zaktaddéw, a generalnie parfistwowemu pracodawcy (bo on ma przeciez
dysponowadé tymi' zakiadami - zgodnie z p. 1). Stare przepisy nie
moga przeciez krepowaé zaktaddw w ich wolnej grze na rynku - gio -
sza oficjalne uzasadnienia. Ale nie chodzi tu o rynek, tylko o u-
mozliwienie wiekszej eksploatacji robotnikéw, gidwnie przez zwiek-

szenie czasu pracy (np. bedzie sig stopniowo dazyto do likwidacji

wolnyeh sobdt) .
. Tam gdzie tylko to jest mozliwe ograniczac sig bgdzie wysokosé wy-

ptat dla pracownlkdw, zwlaszcza dla grup siabszych oraz dla emery-
téw 1 rencistéw. Spadna znacznie wypiaty z funduszu socjalnego,
zamroZone zostana deputaty i sSwiadczenila braniows, zasitki wycho -
wawcze w wyniku inflacji beda mie¢ coraz mniejsze znaczenie. Jak
pokazuje doswiadczenie "silne" zaklady pracy zawsze soble jakod
poradzac, natomlast pracownicy siabszych zakldddw w wyniku postepu-
jacej pauperyzacji, beda musieli pracowad wigcej (po gedzinach) -
o co gidwnie chodzli prawodawcy (i pracodawcy zarazen),
4. Dysponowanie wszystkimi dobrami (finansowymi i rzeczowymi) powinno
Oyé w gestii centrali, a w zakiadzie pracy w gestii administracji
1 neozwiazkdw. Ma Lo zmuszad pracownikdw do ulegoseci i przystgpo-
wania do neozwiazkdw.

Omawlane tu projekty zawieraja réwnieZ pewne rozwiazania pozytywne,
jak np. uzaleznienie podstawowego odpisu na fundusz socjalny i miesz-
kaniowy oc sredniej placy w zakiadach uspoiecznionych, co umozliwia
jego podnoszenie w miare wzrostu wartosci nominalnej piacy przeciet-
nej (indeksacja), ale rozwiazania pozytywne maja jedynie stanowié de-
koracje ziowrogiej fasady.. "

Zzastanawiajac sie nad konsekwencjami zrealizowania przedstawionych
tu zamiardw wtadz mozna powiedzieé, e podobnie jak to miazo miejsce
z wprowadzeniem ustawodawstwa nadzwyczajnego w prawie karnym, na pevw-
no stanie sie to Zrédtem wielu ludzkich krzywd. Natomiast to, czy za-
miar przeksztatcenia Polski w "socjalistyczny abdz pracy” powiedzie
sie - zalezeé bedzle od sity oporu zaidg, od zorganizowanej akcji

"Solidarnosci”.
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Bez komentarza PRAWORZADNOSé

BEZ KOMENTARZA

Odpi s

Warszawa, dnia‘10.04.1986 G

Polska Rzeczpospolita Ludowa
Ministerstwo sSprawiedliwodci
Al. Ujazdowskie 11

20-950 VWarszawa

i .804/56/86
L.J2.BAR.1.804/56/ e A

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

Na podstavie art. 83 ust. 1 pkt. t ?;:iw¥‘z ggiio%gﬂiéigz;zii ;i i
) turze (Dz.U. nr 16, poz, AMEe) S Zporza ¥
Piz;;aosgS:3§:d:iwoéci z dnia 19 listopaca 1983 r. w sprawig pﬁgiego
Sania dyscyplinarnego p-ko adwokatom i aplikantom adwokackim i v
PR SV B .
ey ) R R i ie postgpowania dys -
i j dzle Adwokacjiej w Warszawle wszczgcle : i
g;gfﬁi:iie;g ;-ko adwokatowi Piotrowl Andrzejewskiemu, czionkowi Zes
201y Adwokackiego nr 24 w Warsza:xe i :
i o to, .
w pismie z dnia 10 scycznia 1986 r. skierowanym do Prazea: g;gg zggza
wédzkiego w Warszawie przekroczyi d0puszcxalee gra?;cat:q n rowad;aja~
utywajac niestosownych sfornutow:t j;§1g§}‘wogegygda:a Siogii vasenl
i taf uc
cej sad w biad notatki nis zos Babir e
o] interesowvano sig stanem SonE
N e Ly aian jakich jest pozbawiony wolnosci:; “Jak
wadzono Adama Siomke warunkami w jakic jest p : L
: £nidw politycenych ma szczeg
widaé¢ dpa¥odé o witalciwe leczenie wie R s
" { "pPoniewaZ nie jest to jedyny przypade &
i:gzicie Sledczym w Warszawie® i sugerujac przez to wprozzén;i opaice
ireszta wynika z tresci ca%ggu piam; ;ﬁn:ggitgtdrzmwzgizszc1@ fafiol
nlenie czyndw z pobudek politycznyc 1wﬁﬁmanitaryzmu i
Warszawa-lokotdw w spesdb sprzeczny z zasadam : e ol
towany Adam Stonka z 5
lekarskiej a nadto, %e tynmczasowo aresz he A 5k
4 premedytacja ]
W krytycsnej sytuacji w wyniku prowadzonej z ©
fnnkzjgnarialzy siutby wtgzLennegﬁ1:jiﬁoﬂﬁ;:a:;ige:Le;dgzzzglénzzzzka—
ane w art. B0 ustawy 2z . )
g;;::tiz:u?ez 6, 15 1 16 Zbioru zasad etyki adwokackiej 1 godnosci
zawodu z dnia 10 stycznia 1970 r. ’
U.zasadniehise . PP
Pismem z dnia 10 stycznia 1986 r. adw. Piotr Andrzejewski zwrazie
do Prezesa Sadu Wojewddzkiego w Warszawie O interwencje w spr S
przebywajacego w Areszcie Sledczym Warszawa-Mokotdéw oskarzoneg
Szom:t;ktére sformuiowania tego¢ pisma naledy uznaé zazwzigcgeztezizj
sowne, gdyz sugeruja one wprost, %e poniewag osk. A. Sio bl

[
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wieiniem politycznym traktowany jest z caia $wiadomoécia - tak jak
inni wisfniowie polityvezni - niezgodnie z zasadami humanitaryzmu { e-
tyka lekarska. Adw. P, Andrzejewski zarzucil nadto funkcjonariuszom
stuzby wiezlenniczej, Ze ich konsekwentne i rozmydlne postepowanie do-
provadzilo do tego, i2 gsk. A. Stomka zachorowal na gruflice pluc.
Lektura pisma adw. P. hndrzejewskiego prowadzi do wniosku, %e korzys-
tajac przy wykonywaniu Zawodu z wolnofei | pisma, nle zachowal on przy
tym odpowiedniego umiaru i oglednosci. Ponlewa: takie postepowanie ad-
vwokata jest sprzeczne z zasadani etykl adwokackie] konieczne jest
wszczecie i przenrowadzenie postepowania dyscyplinarneqo.
Majac powyisze na uwadze nalezao podijad decyzie jak w sentenciji.
MINISTER
/~/ 2dzistaw Jedrzejczak
Podsekretarz Stanu
Ootrzymuja:
1. Prezydium NRA
2. ORA w YWarszawie +
kserokopia pisma z dnia
10,01.1986 r.

Za zgodnosdé
KILZROWNIK KANCELARIT

A oto tresé pisma,

ktdre wywotato taka witasnie reakcje Minister-
stwa Sprawiedliwodci:

Warszawa, dnia 10 stycznia 1986 r.
PIOTR &.J. ANDRZEJEWSKI

adwokat
2ESPOZ ADWOKACKI Nr 24
J00-028 Warszawa, ul. Eracka 20
tel. 27-01-01 i 27-12-03 !
przyjmuje: £rody, czwartki i piatki-
godz. 17 -~ 19-ta
Do

Prezesa Sadu Wojewdédzkiego
W Warszawie

Adw. Plotra L.J.Andrzejewskiego,
obroficy osk. ADAMA ANDRZEJA SLOMET
PRZEBYWAJACEGO N ARESZCIE do Sprawy
Sadu Wojewddzkiego w Warszawie
sygn. akt IVK 230/85

WNTIOS S (0] INTERWINCUJE
W TRYBIE ART. 13 KPK
Oskarzony o przynaleznoéé do Konfederac
drzej 3%omka zostal aresztow
i przebywa w areszcie do
sadzie jego sprawy.

Po zatrzymaniu dokonano badania lekarskiego wraz ze zdjeciem klat-
ki piersiowej 1 nie stwierdzono u Adama Andrzeja STfomki zadnego stanu
chorobowego. |

0d maja 1985 r. Adam Stomka w warunkach aresztu $ledczego zaczat
zapadaé¢ na zdrowiu. Na jego prosby o skierowanie go do lekarza nie od-

ji Polski Niepodleg¥ej Adam An-
any jako mtodociany w dniu 9 marca 1985 r.
dnia dzisiejszego oczekujac na rozprawe w
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powiadano, badZ musial czekad (wediug jego relacji okoio péitora mie=

siqca) . Mimo wystepowania u niego objawdw takich jak napady zinna i

goraca, pocenia sig rak, ziego samopoczucia, pstablenia | okresowego

kaszlu - uznawano, %2 nic mu nie dolega.
Po nasilaniu sie objawdw w mieslacu pafdzierniku 1983 r. nastapii

v jego stanie zdrowia kryzys. i ooym czaslie odezuwal bdle klatki pler-

siowej, kaszel, plut z piuc. Na te objawy lekarze zaaplikowali mu po

ostuchaniu klatki plersiowe] = érodek na odkrztusny- flsgaming.
Wiadomodé o krytycznym stanie zdrowia Adama Stomki udalc sie prze-

kazaé jeao obrofey. Adw. Leszek Piotrowski z data 19.XI.1965 r. (k.146

akt sprawy) sygnalizowail sadowi chorobe osk. Adama Siomki wnoszac (8]

zastaplenie aresztu lagodniejszym drodkien zapobiegawczym uchylania

sia od sadu, kwestlonujac potrzebe zabezpleczania toku postepowania w

sprawie przez pozbawienie Adama 5tomki wolnofci przed wyrokiem skazu -

jacym, proszac o sprawdzenie stanu swego klienta przez zarzadzenle ba-
dat lekarskich.
Maczelnik Presztu Sledczego Warszawa Rakowiecka i Dyrektor Szpita-

la Wieziennego potraktowali wezwanie sadu w tym zakresie powainie 1

juz dnia 4.XIT.1985 r, nadesiali "w odpowiedzi na pisma sadu z dnia

99.11.1985 4 29.11.1985" wyczerpujace swiadactwo lekarskie o stanie

zarowia Adama siomki.

zaduiacczenie to znajduje sie na karcie 175 akt sadowych opatrzone
data 29.11.85 {1 numerem L.p. 398/85 zawiera nastepujaca tresdé:
Rubryka "Skargi skazanego, przebyte choroby i dane":

- "Obecnie bez dolegliwoded. W okresach wiosenno-jesiennych ma katax sien-
ny od wielu lat: Innych chordb nie podaje”.

Rubryka "Stan przedmiotowy (przy badaniu stwierdzono) " :

- "Ludowa prawidlowa. Stan ogdlny dobry. Skéra - liczne zmiany pigmen-
towe. Nosi okulary optyczne. Narzady klatki plersiowej i jamy brzusz-
nej gaianiem fizykalnym bez uchwytnych odehyled od normy. Tgtno 72
RR 125/80. :

Rubryka . "Rozpoznanie”:

- "Katar sienny. Krétkowzrocznogé.

: Rubryka "Wnioski®: i

2 "Moze by¢ leczony w zakiadzie, W ktérym przebywa"

Zaswiadczenie podpisali:
~kierownik Ambulatorium Aresztu Sledczego lekarz med.
MARTA KOSSAKOWSKA GRABOVSKA - specjalista chordb piuc I stopnia /-/"

Wwedrug Lnformacji uzyskanej bezposrecnio od Adama Stomki - dnia 29.X1
1985 r. wobec jego katascrofalnego stanu wykonano przeswietlenie piuc
RTG, ktére wykazalo rozwinigta i zaawvansowana gruZlice ptuc,

Tymczasem jak wyZej powisdziano w dniu 4.XI1, Dyrektor Szpitala
Aresztu Sledczego lek., med, Wojclech Rudalski 1 Z-ca Maczelnika Arasz-
tu pplk. mgr Krzysztof Zurakowski wysiali do sadu zaswiadczenie spec-—
jalisty choréb piuc I stopnia wskazujace, Ze Adam Siomka jest zdrowy ,
a katar sienny I krétkowzrccznosé jake jedyne przyczyny Jego zlego sa-
mopoczucia moe leczyé w zakiadzie w ktdrynm przebywa.

Jednej sprawy ktdrej siuzba zdrowia nie zaniedbata (jak wynika 2
notatki urzedowej z k. 129 akt.) teo prdby otoczenia aresztanta Stomki
opieka psychiatryczna - ktdremu to badaniu Adam Siomka odmdwii z obu-

‘rzenien, poddania sie.

W wyniku tej wprowadzajacej sad w biad notatki nie zostal uchylo~
ny wobec Adama Siomki areszt tymczasowy.

e R
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Jak wynika z relacji Adama Siomki ~ skiercwal on rozpaczliwe ¢
ma do Yaczelnika Aresztu i do Sadu Wojewddzkiego (Z:iggzggfiti:e pis-
niejszego wqiosku w odpisie). W ich wyniku zainteresowano sie 52322;
gg ﬁ;i;gggi?oprowaazono Adama Stcmke i warunkami w jakich jest pozbawio-

Jak wynika z notatki urzqdowej kisrownlczki sekratariatu sadu na
karcie 274 akt sadowych - ustalifa ona w rozmowie z ordynatoram Oddzia-
i Grufliczeqo, "i#z od dnia 17.XII.85. na tymie Oddziale przebywa osk.
Adam Siomka z podejrzeniem gruZlicy naciekowej".

To, ze udafo sig przekonaé lekarzy Aresziu Sledczego Warszawa Ra-
wowiecka o alarmujacym stanie zdrowia Adama sYonki nie wrdzy jednak
nadziei na poprawe stanu zdrowia mego klienta.

Jak ustalilem w czasie widzenla w dniu 4 stycznia 1986 r. - Adam
giomka skarzy sie, 2e czuje sls coraz gorzej. Mimo wykonania .mu 6 zdjedé
rtg 1 umieszczenia w_taw. "gzpitalu" warunki w jakich przeoywa sa kry~=
tyczne. Wprawdzie cela szpitalna powinna by¢ o lepszym standarcie niz
przeludnione ponad miare cele zwykle aresztu, ale jak wynika z opisu
haama Stomki zostail ulokowany w celi wilgotnej, gdzie kaple z sufitu,

a na dcianach sa zagrzybiale zacleki. ! celi brak dostatecznej iloscil

dwiatla. Nadto ulokowano go z dwoma nalogowymi palaczami wypalajacymi

dziennie okolo BD papierosdéw. Prazy wadliwej wentylacjl zmuszony jest,
sam niepalacy, 2z yozwinieta gruflica przebywaé caly czas W oparach dy-
mu tytoniowago. . 3 .

Jak widaé& dbatoéé o wtadciwe leczenie wiefZniéw politycznych ma szcze-

gdlne cechy. '

~ Poniewa2 nie jest to jedyny przypadek zaraienia wigénidw w Areszcie
Sledeczym w Warszawle (uprzedniO'intarwﬂniawa&am wobec nagminnego zara-=
sania sla w tymize zakladzie wiefnidw grzybica przy okazii doprowadze=
nia do katastrofalnego stanu zdrowia wigZnia pollitycznego Edwarda Mul-
jera z Gdanska) zwracam sie z formalnym wnioskiem w trybie art. 13 EZK,
aby katastrofalny stan zdrowia wielu wieZnidu kierowanych do Aresztu
Sledczege Warszawa Rakowlecka stal sig przedmiotem [interwencii. Zakreas
i charakter tej interwencji sozostawiam uznaniu i kompetencil Pana
Prezesa.

Jak dotad ani postawa lekarzy, ani stan higieny, ani sposdb trakto-
wania chorych wiefnidy nie ulegly emianie mimo wielu przypadkdw takiej
{interwencii wymagajadych. @ tym stanie rzeczy uwazam, ze zasady huma-
nitaryzmu socjalistycznego, atyki lekarskiej, jak 1 stopier rozwoju ey-
wilizacyjnego Polski do poprawy istniejacych warunkéw w Areszcie Sled=-
czym Warszawa Rakowiecka zobowiazuja.

Przypadek Ndama Siomki Jjest alarmujacym przykiaden.

W zataczeniu: llst Adama Siomki do tlaczelnika Aresztu
1ist Adama ‘Stomki do Sadu Wojewddzkiego w Wargzawie
z dnia 9.%IT.1985 x. .

tdwokat P.A.
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WIGZIENIA PRL /4/

Przez prace do wolnosci

Na papierze mozna napisaé wszystko. Stowa bywaja nlejednoznaczne,
zmieniaja sens i wartodé zaleznie od interpretacii. Cztowiek rézni
sig od innego czlowieka. Jedne przestepstwo jest "odrazajace", dru -
gle "groZne", trzecie "nieumydlne", czwarte moze by¢ zbrodnla, plate
noze by¢ wystepkiem - ile ludzi, tyle przestepstw. Prawo W zatozeniy
ma stuzyd¢ optymalnemu rozwigzaniu powyZszych sprzecznoscl - ma dos -
togowad wymiar kary do rozmiaru i wagl zbrodni, ma rdwniez dostpso =
waé rodzaj kary do indywidualnych cech cztowieka i dokonanego prze =
zel przestepstwa. Wszystko to zapisuje sig na papierze. Powstaja w
ten sposdb ustawy, kodeksy, regulaminy. Slowa.

Byta ju% tu mowa o chronicznym rozzlewie miedzy teoria a prakty-
ka, np. miedzy teoria, w mydl ktdrej ustawodawca przyjat zasade in-
dywidualizacji wykonania kary pozbawlenia wolnogei, a praktyka, ktdé-
ra uniemozliwia te indywidualizacje - poczawszy od niemoZnosci badarn
osobopoznawezych i postawienia ‘diagnozy o najkorzystniejszym sposo =
bie oddzialywania penitencjarnego w stosunku do danego gkazanego,
koficzac na niemoznodci korygowania ustalonych w ten sposdb zalecer w
trakcie wykonywania kary. Aktualna ocena oschowodcl skazanego w zhi=
komym stopniu decyduje o édrodkach, metedach i technice ofddzlalywania
resocjalizacyinego. Podobnie znikoma role peinia postulowane prze -
ciez rozpoznania osobowodci, indywidualnych cech, wapunkdw Zycia ska-
zanego, stépnia jego spolecznego wykolejenia 1 podatnosci na resocja-
lizacje. Owszem, w stosunku do skazanych miodocianych obowiazujs 24-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwodci - o powolaniu osrodkdw diagnos -
tyczno-selekeyjnych (Dz.Urz.ME 1974 nr /8, poz. 44) oraz formulujace
zasady ich dziatania (Dz.Urz.M8 1978 nr 5, poz. 25}, tu wigc bhadanla
rozpozhnawcze prowadzone sa obllgatoryjnie. Ale dorosli to doroéli,
ich osobowosd jest zapewne uksztaltowana i doprawdy nie ma ich po co
badad - tak zdaje sig my€leé "praktyk". Zreszta wiadomo, Ze zakiady
karne sa praeludnione, ze brak odpowlednie] licezby wychowawcow; pe-
dagogéw, psychologdw, brak srodkdw, ktdre moZna by przeznaczyd na
wyposazenle wiezieil, brak wszystklego. Wszaystkiego - 2 wyjgtkiem ska=
zanych. 'No 1 papieru, na ktdrym zawsze modna wyplsaé rdine wznlosie
hasla, na czele 2z dazenlem dg resocjallzacji, to jest z dazeniem do
przywracania spoleczenstwu niegdysiejszyeh "przestepedw” pitzerobionyveh
rdenymi metodami na "uezelwyeh, porzadnych ebywatell".

Gldéwna instytucia resocjalizacji ma by¢ wiezienie. Trafiajs tam
gi, Kbdrzy zostall skazani po raz pierwszy - i dozhaja szoku. "Zdezo-
rientowany nowa syktuacja, czesto zalamany psychicznie cziowiek zawsze
ze swoimi problemami moze zwrdcié sie do wychowawey. Wystavcay dzlen
wozeSniej napisaé prosbe, poczekaé, az oddziatowy doprowadzl w wol -
nej chwili przed oblicze wychowawcy. Teraz Lylko zapukac, zaneldowac
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sig, stanaé na bacznogé i juz moZna porozmawiac. Swoja sprawe naleiy
przedstawi® krétko, bo wychowawca jeden, a wieZnidw trzystu. Jesli
przeifoZony uzna to za uzasadnione, skieruje wiginia do psychologa,
Cd%, psycholog jest jeden, wisénidw 1200, Z tego gabinetu teczka ba-
danego opatrzona szczegdiowym rozpoznaniem osobowoscl, rozlicznymi
zaleceniami psychologicznymi, wedruje w rece wychowawcy, ktdry z
ciezkim westchnieniem (jeszcze jeden do indywidualnego traktowania)
odktada ja na pdétke. W krétkim czasle czlowiek przekonuje sle, %e nie
pracownicy zakiadu karnego pomoga mu przystosowad sie do wieziennej
rzeczywistodcl. Zrobia to natomiast chgtnie wspdiskazani, szczegdl -
nie ci diuzej siedzacy" (J. Zmazrzllk, Tyg. “Selidarnod<é" 1981 nx 8).
Trafiaja do wigzied recydywidei. "Recydywista" - siowo jeigce wiosy
na giowie, siowo - straszak, oznaczajace potwornego, niepoprawnego
zbrodniarza, "Ludzie ci to w ogromne] wigkszodci drobni przestepcy -
byé moze uciazliwi, ale nie niebezpieczni. Tacy, ktérzy mogli mied
jeszcze jakieé szanse noramaluego 2ycia, gdyby nie to, 2e w pewnym mo-
meneie uznani zostali za recydywistdw., I zaczeto ich <przywracaé spo-
Yeczerstwu>, mnozge i wydiuzajac pobyty w wigzieniach oraz specjal -
ne odcodki dodatkowed udreki. Do czego prowadzi takie <przywraca-
nie>, tatwo sig domydlié"™ (L. Falandysz, Tyg. *Solidarnodé 1981 nr 16) .

Ale wiezienie pozostaje = na papierze - miejscem "resocjalizacji".
A resocjalizacia podporzadkowdana ma byé - na paplerze-zasadzie ndywi-
dualizacil wykorywania kary. C6z stad, %e warunki odbywania te  xary,
szkicowo za.vysowane tu wezedniej, nile haja nic wspdlnego ani z resoc-
jalizacis anl 2z indywiduallzacja? Cdz stad, Ze "sferq milczenia pra-
wa" zastapiono a nadto szeroka "sfera chichotu bezprawia" - od e-
liminowania przez administracje wiezienns wszelkiej prywatnosci po-
szczegdlnych skazanych /reguluje sie odgdrnie, czy wilgzierd ma np.
prawo zatrzymaé listylub zdjecia rodzinne, albo prowadzid swojezapis-
ki, albo gradw domino/, poprzez znecanle sie fizyczne, az do takich
kosztdw izolacil, o ktérych glodno sie nie méwi, jak: homoseksualizm,
prostytucija, gwaity. Cé2 stad, Ze wigzier, zamiast z pokora preyjacé
swoja sytuacje, buntuje sie i zaczyna byd moZeodeczuwad po prosti nie-
nawisé dospoleczerstwa, ktére skazato go na takie bytowanie? :

papier nigdzie,nie pomiedcil sidw takich, jak "zemsta" czy "odwat".
"Wykonanie kary pozbawienia wolnogci ma na celu ksztattowanie spolecz—
nie pozadanej postawy skazanego, a zwlaszcoza powinno wdrazad go do
spotecznie ufytecznej pracy oraz przestrzegania porzadku prawnego 1
tym samym przeclwdzialaé powrotowi do przestepstwa" (art. 37 kkw).
"hziatalnosé resocjallzacyina powinna zmierzaé w szczegdlnodci do ug-
wiadomienia przez skazanego spoeczne] szkodliwogcl dokonanego czynu,
do ksztaltowania { utrwalanla w skazanym poczucia odpowiedzialnosci,
dyseyoliny spolecznej, postawy obywatelskiej, szacunku dla innych 1
kultury zycla codzlennego" (art. 37 3 kkw) . Nic dodaé, nic ujaé. A
indywidualizacja?

Owszem,dokonuje sie "klasyfikacji" skazanych dla poddania ich
w nastepstwie réznym rezimom. Taka klasyfikacja wobec przepeinienia
wiezien od samego poczatku bywa dziataniem raczej formalnym, zwiasz-
cza, ze kryteria podzialdéw niekoniecznie sa wyraZne, czasem bywaja za-
wodne lub pochopne (domniemanie powaZnege stopnia demoralizacjl spraw-
céw szezegdlnie cigikich przestepstw oraz uzaleznienie stosowania naj-
surowszych rygordw od wyniaru kary -/ §9 1| §12 regulaminu tymczasowe=
go, zlagodzonego kosmetycznymi poprawkami w r. 1981), na koniec zag
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nie =4 w 2aden sposdb potwierdzone przez badania oscbopoznawcze. Rygor
odbywania kary, zgodnie z art. 40 kkw, okresla stopien nalozonych na
skazaneqgo obowiazkéw 1 udzielanych mu uprawniend, mozliwosé komunikowa-
nia sig z csobami z zewnatrz I ezynienia zakupdw w wigziennej kantynie'
wreszele deecyduje o przypadajgcej skazanemu czesci naleZnosci za wyko-
nywana przez nieqo orace., Ale w praktyce, niezaleznie od orzeczonego
rygoru, i tak 2ycie skazanego jest unormowane w najdrobniejszych szoze-
gélach przez przeplsy, wole przelozonych oraz stosowane kary dyscyp -
linarne i srodki przymusu. A podstawowym sSrodkiem oddzialywania na
skazanych jest w naszym systemie penitencjarnym praca.

I w tym niejscu wypadnie jeszcze raz powrdcié do roku 1981. Nie -~
jednokrotnie cytowano juz opinie publicystdw Tygodnika "Solidarnogé",
dotyczace warunkéw panujacych w polskim wigziennictwie. Tym razem war-
to przypcnnieé dyskusje, jaka mlata miejsce na konferencji prasowej,
zorganizowanej w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci po buncie w areszcie
dledczym w Bydgoszczy. Glos zabieral wspominany juZz wczedniej dyrektor
Centralnego 2arzadu Zakladdw Karnych, Juliusz Petrykowski, ktdry z na-
ciskiem zwrdcil dziennikarzom uwage, 1Z zgodnie z uchwata Prezydium
Rzadu wiezlennictwo nie nalezy do spraw, ktdérymi moze zajmowaé sie
zwiazek zawodowy. "Czy tak jest naprawde? Wiekszos$é wieZnidw pracuje,
a 2ajmowanie si¢ sprawaml pracowniczymi to podstawowy obowigzek zwiaz-
kéw zawodowych, (...) Wprawdzie dyr. Petrykowski na moje pytanie o)
Organizacje zwiazkowe w wiezieniach odpowiedzial: <alez Pani Redaktor,
uwiezleni sq pozbawienl przeciez prawa zrzeszania sie>. Z tej odpowie-
dzi zastepcy dyrektora Céntralnego Zarzadu Wieziennictwa ptynie tylko
jeden wniosek - ze w Polsce wladze wigzienne bezprawnie pozhawiaja
wieZnidw jednego z podstawowych praw obywatelskich, prawa zrzeszania
sie. Przypomnieé nalezy, Ze pozbawienie praw obywatelskich jest kara,
ktdra moze orzec tylko sad, nikt inny. Jest niedopuszczalne, aby wia~
dze wiezienne mogly bezkarnie pozbawiaé praw obywatelskich. Uwieziony
czlonek zwiazku zawodowego ma nadal prawo przynaleiznos$ci zwiazkowej,
jezeli tylko sam zwiazek nie zadecyduje w konkretnym przypadku 1naczej.
Wiezien - pracownik ma prawo domagaé¢ sig ochrony warunkdéw pracy, pla-
cy itp. Sadze, 2e sprawa sytuacji w polskich wiezieniach dawno juz
dojrzata do tego, aby zajat sie nia Sejm Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, bo chodzi o prawa obywatelskie. A wiekszogé wieZnidw nie poz-
bawionych praw obywatelskich musi mieé zagwarantowane ich respektowa-
nie® (J. Strzelecka, Tyg. "Solidarnosé" 1981 nr 26).

Minely jeszcze 3 miesigce - i cala Polska znalazta sie w wiezle -
niu. 3ez praw obywatelskich. Tyle Ze "cata Polska" przebywata i prze-
bywa nadal, jak trafnie zauwazyl Adam Michnik, na "spacerniaku”,
znaczna czedé Polski natomiast siedzi w wiezieniu. A tam pracuje. Bo
tez gdy tylko mowa o prawach obywatelskich, wtadze niezmiennie pod -
kreslaja przede wszystkim p r a w o do pracy, reszte po-

.mijajac zazwyczaj milczeniem. "Prawo do pracy" maja wigc w naszym o$-

wleconym systemie rdéwniez wiezniowie (pozbawieni, ma sie rozumied,
prawa do réznych innych fanaberii, jakie marza sie niepoprawnym oby-
watelom PRL) 1 korzystaja zefl masowo. Az dziw, Ze tej naprawde ma =~
sowej imprezy nie pokazuje nam TV! Mie trzeba oczywidécie dodawaé, ze
tym pracujacym masom wybito z giowy emblematy zloZone z az czterech
liter: NS2Z. Dwie litery - ZK - wystarczg az nadto, zwtaszcza w do-
ble permhknentnego wychodzenia z permanentnego kryzysu, kiedy to liczy
sie dostownie ka2da litera i kazda para rak.
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poszliémy w ten sposcb do sedna problemu. Czym jest praca skaza -
nych - prawem czy obowiazkiem? Srodkiem resocjalizacil czy drodkiem
preymusu? Pytania sa nilestety retoryczne, ale dla Scislosci podkres-
imy raz Jeszcze, e (nawet na papierze!) ani jeden przepis tymeza -
sowego regulaminu nie konkretyzuje normy kodeksowej art. 49  §1 o
resocjalizacyine]j funkcji zatrudniania skazanych, natomiast ekonomicz-
gy aspekt pracy wieZnidéw reguluja najrozmaitsze postanowienia prawne -
od kodeksu karnego wykonawczego (art. 49 §2, art. 50, art. 51) po-
r7@z regulamin tymczasowy /§ 63, §64, §70) az do innych aktdw wy-
konawczych W postaci np. zarzadzen wiadz CZZK. W najwiekszym skrécie
wjmujac problem: gdy chodzi o wigfnidw, byt okresla ich dwiadomosé.
Natomiast dwiadomodé wiadz okredla byt wiesnidw. Dowodem tak pokret -
nego dzlalania klasycesne] marksistowsklej forimuly byiy m.in. bunty
wieZnidw w ZK Wronki czy Wroctaw, Bunty, do ktérych wypadnie jeszcze
raz powrdcié, jako %e jedna z ich przyczyn byia wiasnie p r a c a.

Paristwo jest zainteresowane praca wieznldw. Inacze) wéwiac = w
pracy wiadnidw paristwo ma interes ekonomiczny. Albowiem obok Zolnierzy
odbywajacych zasadnicza situzbe wojskowa i junakdw OHP wieZniowia sta-
nowia najtanszy sile robocza w: naszym kraju, Siie robocza, ktdéra moz-
na dowolnle dysponowad! Gdzie wiec pracuja skazani? Doslownie wszedzie,
a zwtaszcza tam, gdezie praca jest Zle piatna i szkodliwa dla zdrowia,
a wigc tam, gdzie trudnc zwerbowaé normalnych pracownikdéw. Pracuja w
wigzieniach i poza wigzleniami: w PGR-ach (ktdére dzieki temu jakod
funkejonuja) , w lasach, przy budowie dfég i linii kolejowych, w kopal-
nlach, transporcie 1 przefadunku towardw, w zakladach migsnych i chiod-
nlach, w budownictwie, w przemydle samochodowym, metalowym, stocznio =
wym, drzewnym. W zasadzlie nie ma dziedziny 2ycia gospodarczego, w kté-
rej nie zatrudniano by wisZnidw. Jako "ciekawostke" moina tu podaé
fakt lokalizacji niektdrych wiezier przy oérodkach wypoezynkowych pra=
cownikow resortu - tam wieZniowile obsiuguja domy wezasowe (ktos nie
dpi, aby spaé mdgl ktodl) - oraz vjawnione w 1981 r. skandale w rodza-
ju tego, ktdéry miat miejsce w ZR Suwaiki, gdzie wieZniowie byli wyko-
rzystywani do pracy na rzecz funkcjonariuszy i terenowych dzialaczy
partyjno-paristwowych, to znaczy nleodplatnie, z materialdw paristwowych,
wykonywa;i boazerie, segmenty meblowe, klatki dla nutrii oraz po pros-
?gagracog;}i na posesjach szczedliwych posiadaczy (Tyg. "Solidarnosé”

nr 8

Skazanych zatrudnia sie w réinych miejscach: moga przeciez praco-
waé zaréwno w celach (system pracy naktadczej) czy zakiadach produk -
cyjnych na terenie zaktadu karnego, jak rdéwniez tych polozonych poza
wigzilenien (np. kopalnie itp.). Wediug autoréw “Studenckiego raportu
o stanie wigziennictwa" (1981) w chwili przeprowadzania przez nich ba-
darfi, na zewnatrz wiezier bylo zatrudnionych 31 400 skazanych. Wedlug
danych z lat 70-tych, w uspolecznionych zak&adach pracy zatrudniano
37,2% wig4nidw, natomiast w jednostkach podleglych zaktadonm karnym -
45,7% ogdtu skazanych (P. Wierzbickl “Indywidualizacja penitencjarna w
Polsce"”, W-wa 1976). Proporcje te zapewne nie ulegty wigkszym zmianom,
warto wigc przypomnied, 2e zatrudnianie tak znacznej ilodci skazanych
wewnatrz wiezilerd uniemozliwia im jakikolwiek kontakt ze Swiatem zew -
netrznym = a wiec raz jeszcze pogtebla fikcyjnodé funkcji resocjali -
zacyjnej - nadto 2ag prowadzi do wielu naduzyé, wyzysku lub wrecz nie-
bezpieczenstw fizycznego wyniszczenia. Nagminne jest tu bowiem nie -
przestrzeganie przepiséw z zakresu bezpieczeristwa i higieny pracy,
2dezelowanie sprzetu i nadmierne stioczenie maszyn, co powoduje oczy-
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widcie znaczne zagrozenie wypadkowe. Liczby wypadkdw przy pracy sa
zreszta starannie ukrywane. I raz jeszcze podkreslmy, 2e naczelnicy
2K sa rozliczani jedynie 2 wykonania plandéw f i nansowych
wiezienlal

Jaka prace wykonuja wiefniowie w zakladach karnych? Regulamin prza-
widuje "prace zwiazane z utrzymaniem czystosci 1 porzadku wewnatrz
zakiadu karneao 1 aresztu §ledczego oraz w ich najbliiszym ovoczeniu,
prace zwiazane' z funkcjonowaniem zakiadu karnego i aresztu dledczeqo,
a zwlaszcza konserwacja, remontami i budowj obiektdw oraz dziataniem
urzadzer, jak réwniez obsiuga, zaopatrzenlem i transportem" = wykony-
wane oczywidcie nieodplatnie i stale przez tych samych skazanych!
WieZniowie zaten nie tylko sprzataja L dbaja o "vorzadek", ale rdw-
nie# obsluguja piekarnie, szwalnie, kuchnie, pralnie, kotifownie, dru-
karnie, radiowezly, biblioteki, swistlice, wieZniowie stanowia lwia
czedé brygad hydraulicznych, elektrycznych, remontowych, wigZniowie
wtasnyni rekami buduja wigzienla, Wszystko to bez wynagrodzenia, Na-
leiy moenco nowatpiewad, czy wielu skazanych pogodzi sig 2 cigika pra-
ca, za ktéra nlgdy nie otrzymuje ani grosza, i czy podda sie "resocja=
lizacyjnej" funkcji tej pracy. f ’

Istnieje réwniez forma “"odptatnego” zatrudniania skazanych, a jak-
te. W warsztatach i zakladach wigziennych skazani szyja odziez ochron-
na, worki, huty, plaszcze itp., wykonuja rdine przednioty z wikliny,
tworzyw sztucznych, szkia, wreszcie pracuja w fillach ckolicznych zak-
taddw przemyslowych = tj. wykonuja prace niby te samy, co robotnicy na
wolnoseci, tyle #e bpez iluzorycznej chodby kontroli nad warunkami BHP
i bez jakiejkolwiek mozliwoéci powolywania sig na przepisy prawa pra-
cy czy odwolywania do Zakladu Ubezpieczer Spolecznych w przypadkach
uszczorbku na zdrowiu, kalectwa czy nawet 2gomi.No i "odplatnosc" jest
cu co najmniej watpliwa, o czym za chwile.

Najlepie; pracowad poza wigzieniem = choé sa to czestokroé prace
najciezsze, najyorzej piatne, najbardziej szkodliwe dla zdrowia. Ka -
nieniolomy. Kopalnie., Lakiernie i hale o wysokim stopniu zapylenia i
nasycenia chemikaliami. Konstrukcja elementdw betonowych w budownict-
wie. Chlodnie. I tak dalej. Co w zamian? Mozliwo$é kontaktu ze Swia -
tem zewnetrznym = czesto i tak ograniczona. Moiliwo$¢ otrzymania zupy
regenceracyjnej - czesto j tak nie przestrzegana. Mozliwogd otrzymania
wynagrodzenia az o ... 10% wyzszego, je$li sie wykonuje pracg "ciez-
ka" - ot, jeszcze jedno ziudzenie. Jaka praca, taka placa? Tak moga
sadzié naiwni.

‘v my€l przepiséw skazani powinni byé wynagradzani wedle stawek o=
powiazujacych w jednosctkach gospodarki uspoiecznionej. Ale ... Z sumy
tej wszystkim skazanym (tym, co maja szczedcle pracowaé odpiatnie!l)
potraca sie 5% na cele pomocy poscpenitencjarnej i na zapobieganie
przestepczodci. Ile otrzymuje naprawde skazany, uzaleZnione jest od
rygoru, w jakim odbywa kare. Ryger olstawowy oznacza 25% naleznosci,
zlagodzony - "az" 303, surowy i obostrzony - 20%.

Trudno o wigkszy humanitaryzm - skazany otrzymuje przecletnie nie
mniej niz 20% tego, cc naprawde zarobil, Trudmo o lepszy interes eko-
nomiczny dla wladz - wieksz044 zarobkdw skazanego 1dzie do skarbu
Danfistwa. Pafstwo przede wszystkiml Parnstwo zreszta bywa laskawe. Hp.
przy obowiazku alimentacyjnym, je$li uprawnlony Jest "w cieikich warun=
kach materialnych", nalezno$é za prace podwyisza sie do (maksimum)
75% calych zarobkdw. Paristwo czasem przypomina sobie nawet o resocja-
lizacji, ktérej sie podjeto, obudujac 1 zapeiniajac wigzlenia: zarza-
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lektryczne, wrawleckie, obuwnicze, budowlane, radiotechniczne, samo-

chodeowe, hutnicze, poligraficzne itd. Takie nauczanie daje w istocie
mozliwesé zatrudnienia ne terenie catego kraju, nie méwiac juz o do=-
raZnej funkeji resocjalizacyinej. Tylko Ze kierunek nauczania cEY
moZzae racze]j czgsto przyuczania (bo decyduja tu aktualne potrzeby zalk-
tadu i ich potrzeby produkcyjne) narzucony bywa odgétnie, bez brania
pod uwage aspiracii, kwalifikac]i cey zainteresowafl skazanego. Tyl-
ko 2e niemozliwe jest zdokycle wyksztalcenia srednlego. Istniaty nie=
gdy4 przywiezlienne technika zawodowe, ale zostaly zlikwidowane. Obec-
nie, owszem, istnleja przywiezienne tzw. Sradnie szkoty zawodowe (o=
buwnicze w ZK Strzelce Opelskie, elektryczne w 4K Wroclaw, mechanlicz-
ne w 7K Mielecin, Tarndw, Sztum, Nysa, Tiawa, drzewne w ZK Potulice),
ale uczniovwie nie moga = % nlezrozumialych powoddw = uzyskad w nich

matury!

Rozhilezne interssy - ogdlny,
bowat pogodzid projekt przedstaw
portu o stanie wieziennictwa" w r.
nie skazanych do wybranych przez n
lizacyjny podzial szkoil w posztzeg
zanyeh w celu zdobycla przez nich wybranego zawo

ku 1981,
Teuat "nauka" zndw musi wywolad lament, vak typowy dla tych wszys=

tkich, ktdérych pozbawiono wolnodci. Przecle% prowadzone W zaktadach
kursy i szkolenia nastawione sa na dostarczenie sity reboczej, w mia=
re wykwallfikowanej, nie zad "intelektualistdw" czy *dobrych rzemiesl-
nikéw". Przeciez brak w wigzleniu wezystklego poza skazanymi, a wilec
brak réwniez podrscznikdw, POMOCY. odpowiednich pomieszezed. Przeciez
w szkolach na wolnofci teZz bywa cietko ... Przykiady pozytywne = TR«
szkola przy ZK Strzelce Opolskie, posiadajaca newoczesna baze lokalo-
wa 1 pomoce naukowe - nie znieniaja ponurego obrazu gatodci. A moze
sytuacja zmieni sig na lepsze, gdy jakad godna szdcunku wiadz orga =
nizacja rzucl stuszne haslo: 1000 szkdé® na 1000 wigziedl?

Nic nie pomoze. Bo jedli liczba wigzierd wzrofnle w PHL do tysia-
ca (a nie wzrognie, bo nie ma plenlegdzy na budowanie czegokolwiek,
nawet wieziern), bedzie to ogznaczad przede wszystkim wisksza liczbe
“resocjalizowanych“ poprzez prace. Nie 2mieni sie natomiast reallzo=
wana aktualnie zasada: nauka nie moie przeszkadza¢ W pracy. Skazani
uczacy sig nie 83 zad bynajmniej 2zwalniani 2 pracy. Wieecej - nauka sta-
je sie w takﬂns?éfemfapenitencjarnym jeszoze jednym narzedziem nag-
¥éa lub kar. Liczy sig praca. I jedli skazany bywa zbyt czesto (zda-

moina go za bo ukarad¢ usunigciem

niem przelozonych) karany w pracy, 1
2e szkoly! Bo tylko praca czyni wolnym. Od nauki az nazbyt czgsto

przewraca sig w gtowach, na co jasno wskazuje stale rosnaca liczba
wigfnidw polityeznych, z ktérych spora czesé to studenci, a nawet lu-
dzie z wyiszynm wyksztatceniem. zaiste, dufo im przyszio z tej nauki!
Co wiec robi niewolnik po pracy? Ddpoczywa, to jasne. Musi prze-
cies odzyskad sify 1 "resocjalizowaé" sie, lle tchu w piersiach. W
teorii ma do dyspozycil: biblioteke, radiowgzel, dyskusje, radio 1
telewizje, £ilmy prelekeyine, obchody rocznicowe, okolicznodciowe im-=
prezy, gazetki, zespoly zainteresowan, gry swietlicowe, wychowanie
fizyczne, sport. W praktyce wiekszodé tych dobrodziejstw, jest niedos-
4niej mowa. Swietlice sa mate, ciasne = ko=

ekonomiczny oraz indywidualny = pro=
iony przez autordw “Studenckiego ra-
1981. Proponowano W nim uczgszcza=
ich szkdéi na wolnodcl oraz specja=
élnych zakiadach i przewoienie ska-
du. Ale to bylo w ro-

tepna, o czym bhyia jus wcze :
rzystanie z nich to juz nagroda. Filmy? melewizie oglada sig najwyiel
do godziny dsmej wieczorem. Przez radiovgze

xomu L za co udzielono np. nagany.

3 piynie I progran radiowy
graz lokalme kemunikaty: Pisma mok-
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na zaprenumerowad za wiasne pienladze, a jak wiadonmo wledniowle gpo
prostu sami nie wledza, co zrobié z tymi ogromnymi sumami, jakie
ptac: im sie za prace (mimo to 3/4 czasopism lstotnie prenumeruja
wieZniowie). Dostapne w czadci zakladdw gry dwietlicowe to kilka zde-
zelowanych kompletdw domino, szachdw czy chifczyka. : '

Najwatniejsze zad jest to, Zze korazystanile z czegokolwiek w wie-
zienin, od swietlicy po chificzyka, moZe staé sie forma nagrody. 1
stusznie = bé nikt nigdy nie slyszal o hadle "przez radipweze:l do
wolncdci®. Liczy silg praca. Liczy sie kara. To wszystko,

Swoja droga clekawe, czy dla wieZnidw przebywajacych w UK Wroc-
taw przy ul, Fiolkowej dzialalno#¢ radiowezla, ograniczajaca sig do
rnadawania kojacych piosenek typu "Jak dobrze wstad skoro swit" lub
"Stodkie fioZki", byia nagroda czy kara? Teraz moe piyna z giosni-
kéw inne siowa: "Jbzek, nie daruje c1 tej nocy!" Albo moze "Ukochany
kraj, umitowany kraj"? :

Clekawe, co o tym my$la 1 co méwia zmeczeni po pracy, troche
brudni, troche giodni, teskniacy za wolnosdcia wigZniowie? WieZnidw
nikt nie pyta. Ale odpowiedZ na to pytanie bedzie w najblizszych la-
tach poznawaé z autopsji coraziwieksza liczba obywateli PRL.

5 Mums
{Czed¢é danych zaczerpnieto bez wiedzy autora z pracy magisterskiej
Wojciecha Swierzbirnskiego "Stan wigzlennictwa w PRL").

SHIADECTWA

Materiaiy publikowane w daiale "Swiadectwa" odbi o -
: rale " ta L =
aem od tego, do csego praysuyecsaili sig caytelnicy, raagggqbogga:a
graaa niesaledna udsielata swych tamdw wypowiedsiom komunistdw, nte-
g:g;obgzijgx:yzzizchi Pﬁngngkiega eatablighmentu. Jedli od téj re-
f 4 o publikacjom taki 3 j
micsa;i p:g:nugqoa,‘naweg'saydargsa. I R R T
. Me taki jest cal publikaoji naszyech materiatdu;w tent
ﬁm;atu utekimyah dsid esionkdu komuniegyasnych artit :kﬁgzzmzizgzgfh
0:¢::n§gg,l térag z niej wyatgpili pod wpiywem ialejnyah watragedy
i n_e{ at lub mostall s niej usuniget, pragneglidmy analeid specy-
fiesng wiedsg o ozasach i sprawach nie objgtyeh nassym wiasnym dod-
w;adc;ezicm. Saukalidmy wiedsg :
udaie ei w swyeh miodyech latash, u progu = trud i
:':nPgd;Bgaaa"?t, podjeli dsﬂ'azaznaﬁboii rsygsng smiar:ajr;a:dfy;k:;:i
d:gg;gi::;itijgog;ea— dotabalgnia gioded partstuovodei polskie]. Za
ylt aregatowant, sqdsenti, skazywant, Niekidr 2
:ppdsili w w%gt;snnyuh murach ézugie Za;a, wyguaacaanz po ag y:£:1§2-
Jg;tpgz;a:;?;ﬁgﬁ;gtgglﬁgo wggsisﬁ =.nauym£ wyrokami. Niekueationowana
A ﬁizsgennego bytowan52? ywaeja {deowa, poswalajeca snoaid diugie
ak dsid, po latach, wepominajq wigsienta panst
i » ent 6 baa , ktd e b=
oayli? Jak oeeniajq prava, ktdrymi ate 4533:3!{? Jakhu ﬁ:h ws;g:nzgf

o wigsientaoh Drugiej Rseozypoepolitej.
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nizeh wyglgda? atatue wigdnia polityesnego, z kidrego koruystali?
Znoatlidmy ter, by opisali te, co pamigtaga, zakladajae; ie wynikajg=
ca a tych opiedw obiskiywna pravda stanie sig najflepazym Romentarsem
io kodezqpego etz w biedgeym numcrse opracouania pt. "Wigsienia PRL".

Wapomnienta spteane zogbaiy v atyosniu 1986 roku. Publikujsmy je
w eatodot, sachowujge styl autordu, nte komentujge Fragmentdu, Ktdre
mogq wydawedate wqtplive, nie wawwaige tyeh, ktdrs psudmoge "esysrodd
pysunku". Zapeéwne milej byloby, gdyby bisie w komisariatach, dateski
zdwouia, ataki ctandy #c beshronnyoh wiginidu okazaty aig wynalazkism
wtadsy komunietuyasneg, ale byio jak bypio nie tej prawdy Alstoryes =
ned niz amisni. Jedli mimo to obrax, Jaki siz =z tyoh wapomnied wyta -
nia, wystauia = proynajmnie; b porcurantu & sytudejq deistejenqg — ato-
sunkowo dobre dutadectws spravteditvodet Drugiej Rzecsypoapolitej 't
vyauorsgdnodes fe 3ysTAmMU WIESTENARGT, sel publtkaaji "Swiadsotwa"
sogtat oatagnizcy.

Wepomatenie pigetu wigdnidu okreou mizdsywojennege publikufsmy
bes ioh wiedsy < agody.
Swiadectwo_I g i
YeZczyzna,ar.1903r.Czonek /kolejno/:Komunistycznego Zwiazku
MIodziezy Zachodniej Biatorusi, Romunistycznej Partii Zachodniej
Biarorusi, Polskiej Partii Rcbotniczej, PZPR.
0ddat legitymacje partyjna.

W latach 1922-1928 wieziony w wiezieniu na dukiszkach w

Wi lnél‘:‘ *

0. warunkach zveia wigiZnidw politycznych w wilsfskim wigzieniu
aa_pukliszkach.
i 1atach 1822-1928 wisfniowie polityczni siedziell wylacznie w
gelach pojedyncznych,po 1-2 osoby w takiej celi.Wiednidw polity-
cznych bylo wtedy niswielu 1 2 requly rozrzucano ich po. rdznych
pigtrach /tzw.I pawilon pojedynek wigzienia tukiskiego jest cztero=
pietrowy/.2by utrudniéim kontaktewanie sie miedzy sobg.Mato to po-
magato,bo #ciany sa kam bardzo akustyczne 1 mozna bylo przepuki-
wadsie nawet przez dwa pigtra,a zamek na ktory w dzied przypinar
no do dciany stolik i réiko,byt doskonaiym przewodnikiem diwigku
i poprzez umieszczone w Scianach zamki wieZniowie 2z sasiadujgcych
cel mogli ze scba pe prostu rozmawiaé.

Spacer trwail pdl godziny dziennie, spacerowadé wolho bylo tylko
gUsiegc z rekami zalozonymi do tyty,a rozmowy podczas niego byty
zakazane.

poczatkowo nie dopuszczano do wigZnidw ksiazek ani gazet,niekiedy
nawet nie dawano ksiazek z biblioteki wieziennej.Pod koniec 1922r
zaczeto dopuszczad ksiazki .- po uprzednim przejécin przez rece pro-
kuratora.Niektdrzy z nas mieli w celi nawet po kilkanadecle ksizzck.
Zeszyty do pisania musialy by¢ sznurowane,a korice sznurkdw lakowane
i opatrzone pieczecia wigzienna.Nowy zeszyt dopuszezanc tylko po
oddaniu poprzedniege do depozytu.Gazety,o ile sobie przypominam,
zacieto dopuszczaé dopiero w poiowie 1323r.

Listy mozna byIo wysykaé po jednym Eygodniowo i w tym celu kazdo-
razowo dawano wiefniowi papier.Widzenla-tylko przez kraty.,raz w
miesigcu. ] .

Trzeba zaznaczyé, ze tzw. okdélnik Makowskiego z 1922 roku, dotycza-
cy praw wieZnidw politycznych, nie obowiazywat na kresach, w tym tak-
e w Wilnie, a co za tym idzie warunki pobytu wieZniéw politycznych
byty tam zawsze gorsze ni% w centralnej Polsce. . :

— e
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Sytuacja znacznle sle zmienita po masowych arasztowaniach w maju
1924 roku. Trafilo wtedy do wigzienia okoto 200 pelitycznych, prae-
wainie miodzleiy robotniczej, ale bylo tei sporo robotnikdw doros =
Iych, a takZze kilkunastu studentdw. zasiedlono wéwczas wiednlami po-
litycznymi rdwnie IIX pawilon Juiezlenie Iukiskie mialo wtedy 315
pojedynek/. Czas spaceru przediuZono wtedy do godziny dziennie, &
podazas spaceru - dwdjkaml - wolno bylo rozmawiad .

W maju 1925 roku, po wygranej trzydniowe] giodéwoe, warunki rady-
kalnie sie zmieniiy. Wigkszodé wieZnidw politycznych rozmieszczono
wéwczas w celach ogdlnych. Wprowadzono dwugodzinny tzuw. "wolny" spa-
cer, podczas ktdrego wiginiowie mogli siedzied lub chodzié , rozma-
wiaé, przechodzic zjednaj grugy do druglej Lltp. WieZniowie uzyskali
widzenia bez krat, osobna biblioteke dla politycznych /przydzielo -
no w tym celu specjalnie pojedydcza cele/, w ktdrej pracowali: uzna-
ny przez administracje wigzienna starosta wiefnidw politycznych, hi-
‘bliotekarz i introligator, dopuszczonc nawet przystans przez MOPR
narzedzia introligatorskie. Bibliotekg te znacznie zasili?,przywoiac
okoto 200 ksiazek, przywddca bialtoruskiej "Hromady" L posel do Sejmu
Bronistaw Taraszkiewicz. Onze kilkakrotnie przychodzii na tzw. osobis-
te widzenia do starosty polityeczaych, ktdrym byl wtedy czionek KC KP
7B Arsenlusz Konczewski. W celach ogdlnych wigénilowie organizowaldl
szkolenia polityczne i ogdlne oraz inne zajecia. Wydawalidmy wtedy,
az do grudnia 1926 r., czasopismo w jqzyku biatoruskim /pisane od-
recznie drukowanymi literami/ "fukiski Sciah" - ¥sztandar tukiszek".
Uzyskalismy czgstsze widzenia i to bez krat. Wikt wigzienny nie by
dobry, ale MOPR przysylal wdwczas duzo produktdw zywnosciowych, ty=
tof itp., a administracja nie ograniczaia ilodci dostarczanych pro-
duktdw, tak %e niekledy mogliémy nawet dokarmiaé niektdrych wiednidw
kryminalnych.

W ostatnich miesiacach 1925 r, i przez caly rok 1926, a jeszcze
bardziej po delegalizacji "Hromady" na poczatku 1927 r., masowo i
systematycznie zaczeli naptywaé nowl wieéniowie polityezni 2 wiosek
biatoruskich, dzialacze Towarzystwa Szkoly Blaloruskiej 1 innych or-
ganizacji bialoruskich. Administracja usilowaia odseparowaé chiopdw
= biaXorusindw od wieZnidw miejskich, przewaZnie Zyddw 1 Polakdw, ale
to nie zawsze sie udawaio i kontakt migdzy wieZniami politycznyml
réznych narodowosci byl écisly, nie mdwiac juz o tym, Ze wobec admi~-
nistracji wigzlennej wszyscy wystepowali solidarnie.

Gwaltowny przelom na gorsze nastapil w grudniu 1926 r. Po pobiciug
w gmachu Sadu Apelacyjnago za odépiewanie Migdzynaroddwki skazanych
w tzw. procesie 94-ech - wiedniowie Zukiszek ogiosili gtodiwke. W
trzeciej dobie gtoddwki wezwano w nocy klerowniczy aktyw wieZnldw po-
litycznych, w sumie 13 oséb, do kancelarii wigziennej, rzekomo na roz=
mowe, a stamtad przemocs, ledwie ubranych, wpakowano po dwie osoby
do saf 1 przewieziono do wiezienia przy ul.Stefafiskiej, w ktorym nig-
dy dotad nie bylo wig#nidw politycznych. W piatym dniu gloddwki do
cel giodujacych wdarta sie horda policjantdw i dozoredw wiezlennych
/znacznie wiecej bylo specjalnie przystanych policjantdw/. Bijac wy-
wleczono giodujgeych na korytarz i tam bito zndw palkami. Fotem ciag-
le bijac, wygnano ich na dziedziniec, na krag spacerowy, a tam bosych,
w samej bieliZnie, przeganiano ich po éniegu przez szpaler bijgcych
patkami policjantdéw. Wszystko to odbywalo sig pod komenda przybyiego
do wiqzienia prokuratora Halickiego. Wreszcie - wszystkich zawleczo-
no do piwnicy, przemocs nakarmiono przez rurke, zakuto w kajdany i
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rozmieszczono po dwoch w karcerach. Tak byto przy ul.Stefarskiej i bo-
daj jeszcze brutalniej na Pukiszkach. W szdstym dniu gtoddéwki przer-
walidmy ja, uznajac za przegrana.

W wiezieniach Wilna po tej przerwyanej gioddwce nigdy juz politycz-
ni nie odzyskali ulg 2z lat 1925-26. Ale po przewrocie majowym stop -
niowo zaczeto dopuszczaé gazety, pdiniej ksigzki - w nieograniczone]j
{lodci. Na wiosne 1927 roku zndw ogioszono gioddwke + jednoczednie
na hukiszkach L przy ul.Stefardskiej. Czgdclowo wygrano ja - odzyskano
dwugodzinny - ale jui nie "wolny" spacer, czestsze widzenia. Na Tuki-
szkach zndw zaczeto wydawaé czasopismo w jezyku bialoruskim - "Kraty".

Po roku 1928, a w szczeadlnodei po wprowadzeniu "Nowego Regulaminu
Wisziennego w roku 1932, warunki odbywanla kary przez wieinidw poli-

Ltygznych znacznie sie pogorszyly, ale tego juz nie znam z autopsiji.

Kobieta, lat 75. 0d 1927 do 1967 roku byla cztonkiem: Komunistyczne-
go Zwilazku Mlodziezy Polskiej - od 1927 do 1933 r.;Komunistycznej
Partil Polski - od 1933 do rozwiazania w 1938 r.7KPP, potem PPR od
1944 r. /wstapila bedac.w I Armii WP/ i PZPR.

Zostata wykluczona z partii w 1967 r. .

W okresie od 1927 do 1939 roku przesiedziaiam, z krétkimi przer-
wami, ponad 7 lat w wigzieniach: u éw.Michata w Krakowie, w Grdéjcu, w
Warszawie na Serbii, w Ptocku i w Fordonie.

W Krakowie sledziatam z krétkimi przerwami od 1927 do 1932 roku.
Byto nas tam tylko kilka wieZniarek politycznych. Siedzialy one razem
razem w jednej celi bez wigZniarek kryminalnych. Ja, jako jedyna i
matolatka polityczna, zostalam osadzona w cell maXolatek kryminal-
nych. Po pigclu dniach gtodéwkl przeniesiono mnie do celi politycz-
nych. .
W wiezleniu obowlazywal status wieZnia polityeznego:

Nie pracowaiyémy, korzystalydmy z wiasnych ubrain, otrzymywalydmy pacz-
ki raz w tygodniu dowolnej.wielkodci I zawartoseci, moglysmy otrzymy-
waé obiady z domu, réwnlez dowolnej wielkodel i jakodei, ksiagki, rdw-
nie: o tredci marksistowskiej, zardwno w polskim jak i w obcych jezy-
kach, mogiydmy abonewaé wszystkie legalnie wychodigce gazety. Korzys-
talyémy z piecyka w wartownl strazniczek dla smaZzenia smaleu. Widze=
nia miatydmy raz w tygodniu przy stoliku, godzinny spacer co dzieid.
Czas w wiezieniu wykorzystywalyémy na nauke. Byia to wiec dla nas swe-
go rodzaju szkoia.

_Nowy Regulamin Wigzienny zaczgto wprowadzad w Zycie w 1932 roku.
Przewldvwal on odebranie niektdrych, tradycyjnie uznawanych, praw wie-
#nidw polityczaych. Walczylysmy przeciwko temu goddwkami. NajdXuzsza,
ktdra sobie przypominam,trwaia 7 dni.

W rzeczywistogei do kofica nie udato sig admindstracji w Zadnym
wiezieniu wprowadzid w peini Nowego Regulaminu Wiegziennego. I tak np.
W Krakowie nic sie prawie nie zmienizo. Trudniejszy byt tylko dostep
do ksigzek o tregciach marksistowskich oraz mogiysmy abonowadtylko
jedng. gazete. ) .

W Gréjcu w 1933 roku bylo nas tylko dwie wileZniarki polityczne.
Tam NRW ograniczyi sie tylko do zadania meldowania sie przy apelach,
co zreszta bojkotowalyémy. Karano nas za to odebraniem mozliwodci szy-
detkowania. F
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W Piocku siedziatam dwukrotnie: w 1934 1 1938 roku, W 1934 r. NRW
sprowadzai sig do tego, Ze w celach nie wolno byio posiadaé materia ~
téw pidmiennych, ograniczono dopiyw ksiazek o tredciach marksistow =
skich, a administracja nie uznawaia wspélnoty wieziennej. W 1938 roku
obowiazywaly juz ubrania wigzienne dla wieZniarek po wyrckach, ogra-
niczono wielkosépaczek do 6 kg raz na dwa tygodnie, listéw i widzed
do jednego w miesigcu. Niezaleznie od paczek mogiysmy Korzystaé raz w
miesigcu z wyplski. Abonowaé wolno byto tylke jedng gazetg, w zwigzku
jednak z dobrymi stosunkami ze strata wigzienna otrzymywalysmy nawet
"Imprecor™ - komunistyczny tygodnik kominternowski w jgzyku niemieckim,

W okresie 1936-1938 siedzialam na Serbii w Warszawie. W roku 1937
ograniczono nam wielkodd paczek do 6 kg, czestotliwodé ich octrazymywa-
nia do jednej raz na dwa tygodnie, a ich zawartoédédo pleczywa, tiusz-
czu, boczku, cukru, cebull 4 marchwi. Wprowadzono spacer gesiego nd-
dziatami. Nie uznawano formalnie przedstawicielstwa komuny, tzw. sta-
rodciny, ani te: komuny gospodarczej, tzn. dzielenia paczek migdzy ce=
lami, dobre jednak stosunki z niektdrymi gtrazniczkami pozwalaily na
obchodzenie tego przepisu. Materialdw pidmiennych w celach nie mia -
tyémy. Ograniczono nam dopiyw ksiazek. Gazetg mogiysmy abonowad tylko
jedng .

W 1938 roku przewieziono mnie do karnego wigzlenia w Fordonie,
gdzie obowigzywaiy jui ubrania wiezienne, jednogodzinny spacer gesie-
go oddziatami, 6-éio kg paczki, widzenia 1 wypiska raz w miesigcu, o=
qraniczony dopiyw ksiazek i gazet. Poniewaz jednak biblioteka wiezien~
na byla zasobna w ksiazki o trefci marksistowskiej, wiec obficie z
nlej kerzystalysmy. Wewnatrz cel rogbudowane byly rdznego rodzaju gru-
py samoksztaiceniowe. Nie pracowalysmy .

We wszystkich wiezieniach zachowane zostaly oddzielne cele dla wieZ=
niarek politycznych. i

W 1939 roku, w kilka dni po wybuchu wojny, administracia wiezien-—
na z naczelniczka Zdanowska na czele wypuscila na wolnoféwszystkie wigs
#niarki kryminalne, zostawiajjc wiefniarki polityczne - wraz 2 doku -
mentacia - w zamknigtych celach, jak to Zdanowska powiadziata "w pre-
zencie Hitlerowi". Rozhilydmy wigzienie i neiekiysmy.

Przedtem jeszcze, zaraz po wybuchu woiny, oddalydmy nasze pleniez-
ne depozyty na Fundusz Obrony Narodowej oraz zglosityémy chedpracy na

rzecz obrony kraju.

$wiadectwo III
Kobieta, ur. 1907 r. Czlonek kolejno: KZMP - 1922;KPP - 1923;PPR - 1945~
PZPR ~ do 14 grudnia 1981. Oddaia legitymacje partyjna po wprowadzeniu

gtanu wojennego.

pobyt w wigzieniu kobiecym "Serbia” w Wapszawle 1924 -~ 1925

Do wigzienia trafilam we wrzedniu 1924 roku. Bylo to po zakoficze-
niu przegranej gloddwki latem 1924° r. "Starszyzne wigzienna" wywlezio-

no karnie do Fordonu, warunki na Serxbii 1 w meskich wigzieniach, zwia-
szeza w "Mokotowie" ogromnie sig pogorszyly. Wprawdzle podstawowe pra-
wa wiefnidw politycznych - oddzielne cele, wiasne ubrania, ksigzki,

gazety - zostaly zachowane, ale odebrano nam pewne wywalczone uprzed-
nio przywileje: uznanie komuny wieZnidw polityeznych i starosty, cele
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otwarte przez kilka godzin dzienni 211
podne widzenia, diuzsze spaceryn?tgz °7 PRosliNiale WAPSLIA MApStaRach
czangi;ggzgﬁzgs:iimiggy;igigiﬁ; iytuaija byla nastepujaca: nie dopusz-
: ch, anl z Patronatu zorganizowa
p;zzzcﬁiegtefaglg Sempoiowska. WyZywienie bytlo okropne? Kawalezeg:ar-
;iézenia ié zbozowa kawa, na opiad zZupa, czgsto ze zgnilej kapusty
plidzen /sgedi? ;rgte, ktdrych nie prazyjmowatysmy. Spacer péigodzinn§
e o 28 ég yoggygzgzig cgli/, z zakazem prowadzenia rozméw mig-
nienéa" I karceé oczy pojedénkg.o naruszane. Za najmniejsze "przewi-
topniowo sytuacja poprawiata si

Law &. Zaczeto dopuszcz h

;ii;kgggzﬁitggnizgig,agééglej ingywidualne. Liektgre odggigigégi;agg-
: galnej starosciny, a po podzial

lach. Nie przypominam sobie =3 3 e e 2

: PO 1lu miesiacach przywrdécono swobods
:;25:?i:£l§ézn§:m$§:22,waig Zieéﬁiéw pgéitycznych ggowiqzywaly ?aﬁ?eé

2 stke p. PdZniej sytuacja powrdcit
stanu poprzedzajace o juz  wted %
“Serbii“pnie byig. go gioddwke z lata 1924, ale mnie juz wtedy na
Atak na prawa wig? i i

e o} wigZnidw politycznych nastapii depiero w- latach trzy-

$wiadectwo IV
Kobieta, ur. 1914 r. Czlonek kolej

: a jno: KZMP ;koniec lat dwud i
KPP ;lata trzydzieste;PPR;PZPR;oddata legitymacje partyjz:‘zifgg{cgl

Wiezienie kobi
1535, obiece w Warszawie, tzw. Serbia, grudziend 1532 - sierpien

Do maja 1933 roku utrzymane zostat

¥ uzyskane w ubiegitych 1
gg;a:iiigif giizgtggagglitgzzzych, ale jednoczednie pojgw{t sizt::Z—

& ak na powyZsze uprawnienia. B

proby poddawania nowoprzybylych bad e Bt
dzielnej cell z tych Etgrg gat R AR e

uralni
badﬁ&;o? 1 ;zo%gg?nié ich od reszty kgngﬁ?wiaty g pl e

maja r. do ezasu mego wyjazdu 4 Jomi
\ o wilgzi
i;ggg;:gl g;gjgeneialny atak na wsazytkie uprawnieﬁiaezigéﬁigzdagig—
yes IZaz aggwa on wszystkie wiezienia w Warszawie i we wsgyat-
?aczeﬁyggwnosCioaicgrogzggzggggi wigZnidw, karane m.in. pozbawianiem
' { em wyzywienia, k

Zem na b tygodni, czy pozbawieniem spaceru na z_gizgi::etwardym R

Wiezienie w Radomiu, sierpied 1933 - czerwiec 1935.

Utszymane tam byty osobne cele dl
: a wigZniarek poli -
;i::z:zggwuz?gw§&a nieoficjalnie delegatdw cel. Pogbawfgﬁznzggéa?dgi
] Pranugar:i;nggggtir::gsnycg ksiqiﬁk, przyznano nam jednak pia_Y
owych oraz aliilz Yy
radycznie byiydmy karane za ngechwyconewégggg;éCi pHiETEETERR] w SEPE
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gwiadectwo V

Kobileta, lat 70.
W Wiezieniach karno-éledczych w ZLodzi /1932-33; 1937 rok/

0d sierpnia 1932 roku do maja 1933 roku, to jest do sprawy, sie-
dziazam za dziatalno$é komunistyczng w wiezieniu przy ul.Gdarskiej.

Po zwolnieniu kilkakrotnie bylam aresztowana 1 zatrzymywana na kilka
godzin lub dni w komisariatach 1 w "defensywie" /urzad éledczy/,gdzie
prawle zawsze wie?niowie byli bici patkami, a nawet katowani. 04 kwie-
tnia do czerwca 1937 r. siedziatam w wiezieniu‘przy ul. Targowej.

Cela, do ktdérej mnie wprowadzono 3.VIII.1932 r. byla ciasna,z tru-
dem miedcito sie w niej 5-6 kojek, ale w okresach ."sezonu" /np. w cza-
sie strajku witdkniarzy w marcu 1933 1 péiniej/ bylo nas 8~9, tak, ze
nle wszystkie sienniki miedcity sie na podiodze. Najstarsza sposrdd
nas, Wlada Bytomska /w 1938 roku "nieznani sprawcy" oblali ja benzyng
i spalili zywcem/ miala 28 lat, ja by¥am najmiodsza, tzw. "matolatka"
tj. nie miatam jeszcze 17 lat. Tylko dzieki ogromnej odpowiedzialnoé-
ci clerplacej na ptwarty gruflice Wiady, ktdra nie ustawata w czuwa-
niu, aby izolowadswoje zarazki od miodocianego towarzystwa, unikneiy$-
my 2naczniejszej infekcji w tej ciasnocie. Wiosng 1933 roku umieszczo-
no w naszej celil jeszcze jedng recydywistke i.gruZliczke, Jaske Zonen-
berg z Pabianic /zamordowana w O$wiecimiu/.

Byt to okres, kiedy wprowadzono juz Nowy Regulamin Wiezienny, prze-
ciwko czemu - toczyla sie ostra walka wieZnidw politycznych. Po 53 la-
tach nie umiem sobie przypomnieé, na czym polegaty konkretnie nasze
z3dania. W zasadzie chodzilo o utrzymanie praw wieZnidéw politycznych,
ktére wszakze jeszcze posiadalidmy, o przeciwstawienie sig wszelkim
prébom ich ograniczenia. Z naszej strony byly to przewaznie akty so-
lidarno$ci z innymi celami i wiezleniami, w postaci protestdw, gko-
déwek 1itp.

- W odréznieniu od wigZnidw kryminalnych, w okresie kiedy siedziakam,
nosilo sie wXasne ubrania. Nie pracowatyémy. Miatyémy swoja reprezen -
tacje - delegatke celi, nlelegalny zarzad komuny, czyli wepdlnoty wie-
zlennej, na czele ktdrego stal zakonspirowany starosta. Chodzitysmy
na spacer, ktdry polegat na kreceniu sig w kdéitko na dziedzincu wiezien-
nym pod straza. Nie wolno bylo odwiedza%ﬁnnych cel, wszystkie kontakty
poza cela byly zakazane. Mimo to pukanie i korespondencja miedzy cela-
ml nile byty rzadkoscisa.

0d rodzin otrzymywalyémy listy, czesto znaczone i pokre$lone cen-
zorskim tuszem. Takze powycinane bywaty gazety. Przysytano nam waldw-
ki. Niekiedy, w wyniku stararf, poszczegdlne rodziny przynosity codzien-
nie obiad dla "swojego" wieZnia /tak np. czynita stawna wérdd wieZnidw
"Mama RKagan", ktdérej cdrka Irka siedziala ze mng w jednej celi/.Ko -
rzystalydmy 2z mozliwoscl tzw, wypiski.

W celach panowata wspdlnota i solidarnos$é. %vwnosé, ubranie, mate-
rialy pidmienne, lekarstwa dzielono sprawiedliwie, zgodnle z rozsad-
kiem { mozliwodciami. Jezeli na tym tle zdarzaly sie niesnaski, to
dlatego, ze kazda obawiala sie iZ z jej powodu inna bedzie poszkodo-
wana. Np. Wiada nle godzila sie na wypicies szklanki mleka, bo "miod-
szej" potrzeha " itp. WieZniowie w miare molliwodci dzielili sie swo-
imi skarbami na zewnatrz, z innymi celami. Byo to zakazane i mocno
zakonspirowane. )

Z2atargl z administracja wiezienna stawaty sie coraz ostrzejsze.

W rocznice Komuny Paryskiej, 1 maja przypinatydmy sobie czerwone ko-
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Kardki z pasemek przedcieradia. Koficzyto sies to przewaznie zakazem

spaceru, szamotanina, biciem. Byiydmy nieustgpliwe. Kaida sprawa sta-

wala sig zasadnicza. Zima 1933 roku zaZadatydmy dodatkowych kocdw: z
odu chiodu § wilgoei chorowalydmy czesto. Naczelnik zgodzit sig

na speinian;a zgdanéa pod warunkiem, e poprosimy go o to. Zmienityd~

my formg : jut nie zadalysmy, a "domagaiydmy sie". To by%o nasze ma=

ksimum. Naczelnik kazal prosié. Wolaiysmy nadal marznaé.

Jedzenie bylo podle. Raro gliniasta, czarna "pajka” z kawa.Cukru
nie pamigtam zupeinle. Obiad z jednego dania - miseczka zupy, w Srod-
ku ziemniaki, kapusta, niezapomniane, ohydne skwarki. Na kolacije kasza,
trudno powiedzieé jaka, be miata niezmiennie granatowy kolor. 0 je-
dzeniu rozmawialydmy czesto, nasze menu utrwalila nawet piosenka.Re -
cydywistkl miaty przewainie braki w uzgbieniu, chore zotadki, piuca.

; Protesty W formie nieprzyimowania posiltkdw byly uzgadniane "z gdé-
ry’.To doprowadzaic naczelnika / p.Polak/ do wybuchdw histerii i naj-
wy2szej mobilizacii gniewu. Klucznicy wpadali do cel, hili kluczami
i pigdciami. Wolalysmy chdéralnie: "Nie bié!". od naszej celi jakos
nie zaczynall, przedtem pastwill sie w meskich celach. Ale na woianie
"Nie blél" w imig solidarnodci przylaczalysmy sie, aby odciazydé ataki.
Wpadall wiec 1 do nas. Potem opatrunki, kompresy - wiasnej roboty.

Karano nas za rézne przewinienia. I tak pozbawiano korespondencii,
prasy, widzer, obladdw, waldwek itp. Osobifcie w karcerze nie byTam,
ale wiele siyszalam o tvm.

Widzenia bywaly, ale rzadko, zdaje sie, ze dopiero po zakoficzeniu
czynnos$ci §ledczych. Odlegtodé miedzy wieZniem a odwiedzajgcym byla
spora - okoio 3 metréw ~ w érodku straznik.

Nie pamietam, jak czesto chodzilo sie do aZni. Towarzyszyla nanm
oddziatowa, ktdra oblednie wpatrywala sie w nas pod prysznicem. Byio
to tak Zenujace, ze trudno bylo rozkoszowaé sie upragniong goracsy wo-=
da. Pomimo naszych starad o czystodé w kocach znajdowalysmy wszy i
Jeszcze jakied insekty nile do opisania.

Systematycznie prowadziivémy zajecia samoksztaXceniowe. Korzysta-
iysmy % biblioteki wigziennej. Nauka prowadzony byXa takie wieczorami,
a czasem nocsy, przy swietle ksisiyca. TakZe w czasie spacerdw. Lakcie
odbywaly sie na réZnych poziomach, zaleinie od przygotowania poszcze-
gdlnych osdb. Niektdre spodrdd nich doplere w wiezieniu stawaly sie
tym, o co je podejrzewano wczednlej. Administracja wiezienna tolerowa-
ta rozioZone na stolach zeszyty 1 ksigzki. Bieda tylko, jesli odbywala
sig rewizja. Pomimo tego grypsy kursowaty systematycznie.

GEOGRAFIA PRAW CZLOWIEKA

Deklaracja Praw Cziowieka, dzieto Rewolucji Francuskiej, liczy so-
bie juz prawie dwiedcie lat. Bardzo szybko zaczeto ja uznawaé - i uz -
naje sie¢ do dzisiaj - niemalze za Ustawe Zasadnicza ludzkodci. Powsta-
waly jej kolejne wersje i modyfikacje, z jej ducha wyptywaty konsty =
tucje parfistwowe 1 migdzynarodowe konwencje, usgcidlano ja, podpisywano

——
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ieki dwiat rozbrzmiewal slowam; fprgwa )
: ratzfizewa:o; g::::nf:§ :ekadzie stychaé je bodaj czesciej nlz_kle
g;igYwiek.’Jak gdyby ludzkosé spileszyla sigé ?Zk: g::zzini ;gg;glcia 3
wielkiej kodyfikacji praw je@nos?ki. prz§‘ v e A s W
dosnych fajerwerkéw, méc powiedzieé: zrobione, Us A28 A mil
. Diugo to trwalo, ale dzielo dobiega wres o
:Zg:i:? :a:ggisolnoég i réwnosé zostaly powszechnie uznane przez sys
ego swiata! e i
cemvo§§;:T§c§:f gie zanosi sie na nic pod?bnego. sQosdb! wigag;kzzcggg
ni liberalowie mdéwia o "prawach czlowieka", sugeruje Ealwnlowiek 5
R g TR e Rl g
takze jako obywatel w ogdle powini c i e =
wornym niekiedy rzeczom, dziejacym sig w imperium so . i
Eggj:chyislamu, oiregla sie form:lke o T:iman;:ogrsgz;zg;zéeﬁ?eﬁalha
i zamiast "nie uznawaniu®. przeci 3 12
322;:&a podpisaly kiedy$ piekﬁée bizmiaci mlgdgzgirg:ggsi:igwsggiz a5
anie o istnieniu jakic uniwersalnyc & L i
5::::22 ::akceptowane. Jaz konstytucje parstwowe odbieggja gd r?tigie
kowanych miedzynarogowych konwencgi, cgg§a2: iggiaizggigzhs;grgwiedli—
zapewniaé o rozlicznych swol
:o;z?fosi:ystﬁg i tak zalatwia sie przepisgmi §zczegélowymi. zymEZisem
"prawa czlowieka" licza sie tylko tam, gd;xe liczy sie‘sam cg 9¥ ;ze-
Plerwsza, francuska w!aénie, Deklagac;a Praw Czkow1ekalm glia prz -
de wszystkim o wolnodci (ograniczonej jedynie taka sama wo ng zw?epo_y
stuqujaca wszystkim innym}, rdwnoéc; wobec.prawa i bezplecz.eds° Ao
sobistym. Powszechna Deklaracja Praw Czlow1eka,.uchwa19na jedn gie‘scu
nie przez Zgromadzenie Ogdélne ONZ w 1948 wymienia na p1erwsz¥m 3
prawo do .2ycia - ongis nie zauwazane. Dopiero po nim nastepujg pDrawo
do wolnodci i do bezpleczeristwa osobistego. Mowy nie ma natomiast w
"naszej", tej ONZ-owskiej Deklaracji o prawie do obrony_swych prav,
o prawle ("naturalnym ijnieograniczonym") do przeciwstawiania sie u—_
ciskowl, zamachom na wiasnodé i bezpleczeristwo poprzez udziai w orggx
nizacjach politycznych (co stanowito tredé art. II Deklaracii z XV x
wieku) . "Nasz" art. 20 gwarantuje jedynie swobode udzialu w pokojo
wych zebraniach i zrzeszenliach. Stowo "gokojo?e“ brzmi tadnie, ; ale
moze by¢ interpretowane w sposdb uniemozliwiajacy wszelka samoohrgna
spoleczna, a skoro mo%e, to czgsto bywa. Zreszta Deklaracja - cho
przyjeta w ONZ jednoglognie - rzadko jest przestrzeganﬁ. . B!
Wazniejsze jednak, 2e choé slogan "prawa czlowieka Biychs i?%
sto, wystarczy przejsé do konkretdw, by zaczynaly sig spory i 'wasn %y
Oczywidcie, sa migdzynarodowe konwencje, jest przede wszystkim wspﬁm
niana Deklaracja z 1948 roku... Ale jest ona wypadkowa tylu rdéznyc
koncepcji, kompromisem miedzy tyloma rdznymi dazeniami, ze liczne je?.
sformulowania umozliwiaja dowolne interpretacje. Dwiedcie lat temu uz-
nano za podstawowe prawo czlowlieka wolnodé, ograniczona li tylko fak-i
tem Zycia w spoleczerstwie, a wiac konlecznodcia limzeaxa slg 2z inngm »
Nie wymydlono pdéniej niczego lepszego, "Wiek f£ilozofdw rozumlal,& e
trzeba najpierw okreslié to, co najwainiejsze, z czeqo wypliywa cala _
reszta. "Wiek technokratdw" prébuje skonstruowaé model idealny. A prze
ciez ze stwierdzenia, Ze "tak naprawde", to czlowlekowi nalezatby sis
raj na ziemi, nic nie wynika. Malo tego: wizja raju na zieml jest =z
natury rzeczy wewnstrznie gpriezzna. Tak wiadnie jak nasza dwudziesto-
a Deklaracja Praw Czlowieka. .
wiecéaaran:uje nim ona = a jakie - wolnodéé. Ale takze prace, ochrong
przed bezrobociem, naleiyty poziom Zycia, platne urlopy, renty, emery-
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tury i wiele innych rzeczy. Nic prostszego, nis uznaé, e zapewnienie
spoteczernstwu (bo tu akgent Przesunat sie niewidocznis 2 jednostki na
spoteczerdstwol) komfortu i cateqo systemu zabezpieczed socjalnych
(art. 22-25 Deklaraciji) wymaga pozbawienia jednostek praw wynikajacych
z artykuildw 6-13 {gwarancije prawne), z art. 17 (prawo wiasnodci) i ar-
tykutdw 18~21 (nieszezgsna wolnosé, 3akosna demokracia). Chodby nawet
tych praw pozbawiono jednostke "czasowo" i "z Zalen". Tyle Ze to prze~
clez jedrostce, nie narodowi, ogdtowi, masom pracujacym miast 1 wsi,
kolektywon, komunom, klasom spoiscznym i tym podobnym miano zagwaran-
towad wreszcie jakleg prawal Jednostee, czyli konkretowl, nie abstrak-
cjil Smiech wywolaiby punk , pytajacy =z powaga ludzkodé, czy wolno mu
bra¢ narkotyki. A przeciez ten punk. miaXby racje, trafiatby w sedno.
Dwiedcie lat temu trzeba by bylo odpowiedzies jak najsolenniej: Eak,
wolno, pod warunkiem, ze bezpodrednleo ani posrednio nie wywierasz przy~
MUsu na innych, by robili to samo. Teraz nie bytdby wiadomo, co mu
powiedzied., A prawo do zycia i zdrowia, G2y nle ma ono byé aby przymnu-
sem Zycia i zdrowia? Toz juz obowiazkowe szczepienia stanowia klasycz-
ny przypadek takiego przymusu (brzeciwko ktdremu, nawiasen mdwige,
bardzo z poczatku protestowali -zachodni liberalowie z Gaorgem Bernar-
dem Shaw na czelse, widzac w kazdym zastapieniu praw czlowieka przez
prawa ogoiu fatalne zagrozenie)!

Fokrdtce sytuacja przedstawia slg zatem tak oto. Ruchy obrony praw
czlowieka nie dzimfaja w imieniu podpisanych przez wigks208¢ paristw
nader niedoskonatych paktdw i konwencji, choé sie na nie povolujg. Sa
one, w istocie rzeczy, ruchami rewolucyinymi. Co oslagnely, do czego
daza? Warto nrzejdé do konkretdw.

Co jest dobre, a co jest zte?

Wérdd rozmaitych "przewodnikéw PO prawach czlowieka" (modna ostat-
nio forma) wyrdinia Sie solidna praca Charlesa Humanyl), autora szeze-
gdlowego kwestionariusza, majaceqgo pomdc w orientacii, jak wyglada
przestrzeganie owych praw w poszezegdlnych kyajach. Mato tego: pozwa -
lajacego ocenié kazdy kraj procentowo,

Jest to o tyle clekawe, se kwestionariusz (opracowany na podstawie
konwencyi miedzynarodowych; uiozony 2z pomoca rozlicznych organizacji
z Amnesty International orag agendami ONZ na czele) przektada ogélniki
("wolnodé, rdwnosé, bezpieczernstwo”) na konkrety. Lista kych pytar, od-
powiedzi na ktdre dawaé maja obraz praworzadnosci poszczegdlnych krajdw,
jest tak ciekawa, ze warto przedstawid 13 w catodei. iwtaszcza, 2e daje
ona odpowiedZ na pytanie: co tak naprawde jest uznawane dzisiaj za pra~
wa cziowleka? Uznawane w rozwinietych krajach Zachodu, krajach o kul -
turze chrzedecijarskiej oraz z tradycjami, ktdrych wyrazem sa Magna
Charta, Bill of Rights czy .Delaration des Droits de 1/ Homme et du Citoyen?
Nigdy dofé podkredlania faktu, %e chodzi o prawva cziowieka widziane o-
czyma mieszkarcdw zachodniej demokracji - ale o tym za chwile.

 Rwestlopariusz zawiera 30 pytan, na ktére odpowiedZ moze brzmied
"tak" lub "nie™, "tak, ale ..." i "nie, als ...", Pytania dotycza praw
i gwaranciji wolnogci Jednostki. Uzupeinieniem sa informacje dotyczace
prerogatyw parnistwa, najwyZszych kar przewidzianych przez kodeks karny
Oraz ohowiazujacych dokumentdy, Wszystko to, oczywidcie, dla kazdego
kraju z osobna. y

"Prawa 1 gwarancje z dziedziny wolnodci”™ to (trzymam sie $cidle ter-
minologii autora): i

1. swoboda poruszania sie wewnatrz kraju
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2. swoboda opuszczania kraju
3, zakaz pozbawiania obywatelstwa
4. prawo szukania, otrzymywania, przekazywania informacji oraz pro-

pagowania idei
zakaz niewolnictwa i1 pracy dzieci

6, prawo do pokojowej opozycji politycznej
7. do pokojowych zebrad i zrzeszania sie

8. réwnosé kobiet

9. zakaz pracy przymusowej 1 zezwoler na prace

do cywilnych malfefistw mieszanych {przy rdéznicach religii

10, prawo

czy ras) .
11, prawo praktykowania wszelkich religii
12. zakaz obowiazkowego praktykowania w szkole religii lub ideologii
13. zakaz polityecznej cenzury prasy
14, zakaz trzymania w areszcle bex postawienia w stan oskarzenia
15, zakaz przeprowadzania rewizji policyjnych bez nakazu
16, zakaz stosowania tortur i srodkdw przymusu
17. zasada domniemania niewinnodci do czasu udowodnienia winy
18, gwarancje bezzwlocznego doprowadzenia oskarzonego przed sad
19. ealkowita niezaleznodd saddw
20, zakaz prowadzenia spraw cywilnych przy drzwiach zamknistych
21. prawo tworzenia niezaleznych zwiazkdw zawodowych
22, zakaz cenzury korespondencji
23, prawo publikowania i nauczania w jezykach mniejszofci narodowych
24, zakaz parfstwowej kontroli nad dzielami sztuki
25. zakaz obowiazkowej sluiby wojskowe]
26. prawo nabywania i picia alkoholu |
27. prawo uvrawilania homoseksualiznu (dobrowolnego i miedzy doros-

Iymi) b

28. prawo stosowania wszelkich technik antykoncepcyjnych

29. prawo przerywania cialy

i0. prawo do rozwodu (z rfSwnymi uprawnieniami mgzczyzn 1 kobiat)

obrazu kazdego z pafstw - ktérych ustawodawstwo i praktyke w kaz -
dej z wymienionych dziedzin przedstawia sig 1 punktuje - dopeiniaja in-
formacje dodatkowe. A wigc: prerogatywy paristwa (chodzl o kary cleles-
ne, rodzaj kontroli nad radiem, telewizja i wydawnictwami, liczbe po-
licjantdw i wojskowych na 100 tysiecy mieszkarncdw, procent dochody na=
rodowego przeznaczany na policie i wojsko, brod wizywana przez policje
"eywilna", wreszcie stosowanie kary #mierci. Takie najwyasze kary,
przewidziane przez kodeks karny z podzlaiem na sprawy polityczne (tu
brane sa pod uwage kary za: pokojowa dzialalnodé antyrzadowa, posiada-
nie zakazanej literatury politycznej i za odmowa wykonywania obowiaz =
kowej stuzby wojskowej) i przestepstwa pospolite (tu brane sa pod uwa-
ge kary za: nlelegalne posiadanie "mocnych" .narkotvkéw,; handel porno-
grafia, nielegalne przerwanie ciazy, bigamig i gwalt - bez "szczegdl
nego okrucledstwa” czy innych dodatkowych elementdw obeiazajacych) .
wreszcie obowiazujace dokumenty: te, ktérych okazania moZna zazadac
ka2dej chwili, wymagane dla otrzymania pracy i do wystapienia o pasz
port. Takze ckres wainosci paszportu i “"kraje zakazane" - te, do ktd

rych wyjezdiaé¢ nie wolno. :
Wszystko to razem ilustruje istotnie stopies represyjnodci poszcze-

gélnych pafistw w tym sensie, w jakim sie¢ to napowszechniej 1 najbar ~
dziej "po ludzku®" pojmuje. Nie od strony wielkich faktéw - istnienia o-
bozéw koncentracyjnych chociazby - ale réznorodnych form %ycia, w kté -

1t £ H10
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rych podstawowy zakres swobdd jednostki i godn i j
. : godnogci jednostki 5
gznioggb négéggogzgnowanle tak rozumianych praw cilowiek; m;z:adzziggzié
by JO zaden z rozpatrywanych krajdéw nie osia j
nak maja "wyniki" wrecz oléniewajace: 96%! Sa to -~ covggig.kgiud;:z;ed-

szioby chyba na my$l - Dania i 'lowa Zelandia.

Maty przeglad f¢wilata

Danla | Nowa Zelandia sa zaten j
R . 4 padétwaml najbliZszyml ideaty. g
?::mtegzgqo;siyﬂ spoé;dd tych, ktére w ogdle npgty byé brane pgd 5::5
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: 0 by h<) . ZSRR ma 26%, NRD ¢ B
idg z Polska mniej wiecej Ieb « feb i j ) Pray s
3 Vietnam jest troch y
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' sig; e Polska £ -
E;?éggdgigg:;yﬁh pigeze Tnie-korekt podyitowanych nlg;zin;piigdgzrzyc‘
westicnariusza 1 przv :aloieniu, 28 te kraje korek
: Pl ¥ t
iig:eﬁzgf;Rlenzz.onézawymagaj:) o 1 progent gorsza od Regubllki P&iuéf
Saudyjskieg. ' procent natomiast (brawol} lepszai od Arabii
Jast to rzeczywidcle powdd do chwal i
: 2 ¥ ¥» albowiem Arbia Saudyj
Eﬁi%icngfdiﬁE t:zgiémiarci wykonuje sie przez uciecie gto:; ¥g:§:em i
: z lenovanie, %a posiadanie lub picie alkohol
Jje tam chiosta. Za kradiez - usiscie r i g
. . : = eki i chlosta. Nie % i -
;;: p:iitycznej, kEbLetem nie wolno podrdzowad samotnie, $:kazgﬂzjsgar
rthzz ? Esiaiki szokujace" ;czyli.anty-islamskle, polityeczne lub e-
rng Pgiudn‘ith! }tp. A u nas jest ai troszke lepiej, Prawie Jak w  Af~
o Ofic‘;?HEJk- jej a arthei;em, ostrym przesladowanien pelitycz-
kobiéty ﬁiilegglnigapgie nastu kijdw, pleciona latami wiezlenia dla
1 erywajacej ciaze (dla lekarza - ; A i
;é;ggii;t?ékiip. Afryke Poludniowy ratuje przed ost:teczgiﬁouggsii:;en
. nas, pewne swobody obyczajowe., Jak by nie | 5
. i
;aiﬁieplgzzlkohgl,_rozwodzid sie, stosowad érodki'an{ykoscggiginEUETo-
iy ﬁaaorywau ciaze i byé homoseksualista (chyba ze wchodza w 'r 7
b wykilkuwe Iﬂazsenschandel. Polska teZ moZe pochwalié sig Wlelgiﬁi
PR o, ;ubry ach: zakaz niswolnictwa i pracy dzieci, rdwnoupraw -
et -et, mieszane malZedstwa (tzn. miedzy wyznawcami iééhpch
Ay ang;:gg;zedstawicielami rdznych ras), alkohél, homdseksuaiizm
T 4 M e gpcgjne, mawudyE Przerywanie ciazy, wreszcie =~ publiga—
AW rap }e w Jezykach mniejszodciowych (jakkolwiek by to wyalada-
W&aéniycasi Jezeli jest tak dobrze, to ckemu jest tak #le? ¢
R b:. ﬁwb aje, Ze pasjonujgce jest spojrzenie na nasz krajy
s Ly jak to ckreslid¢? Oczami czlowieka eywilizowanego? Do pew-
licznycg e griywyka f;e tak bardzo, Ze staja sie vne narmq.'nla goz-
e S g n"zacgi od praw cziowieka", dla auvtora omawlianego
nika "norma® - to Nowa Zelandia czy Dania, T

Kraje idealne

rzecgz;?.ziia:dia od §ipotetycznego ideatu praworzadnogci tylko dwiema
escis lét S? olerancja wobec homoseksualizmu (zagrozenie ‘kara wiezie-
e o ven é;oé 2323;§konaﬁa ustgwa O przerywaniu c¢igzy (z powoddw

y ’ ianych ponoé bardzo szeroko). Poza t e
kraj pod kazdym niemal wzgledem "dla cztowieka”. Nie zna oEEwiaiiowe?o
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sluzby wojskowej. Jako pierwszy (w 1883) nrzyznal kobietom prawc gio-
su, Mie ma, oczywiscie, kary smierci. 2adnych kar za dziazalnosd poli-
tyczna tadnej kontroli politycznej drodkdw masowago przekazu (2 jed =
aym wyjatkiem: przastenstwan jest aodzeganie do nisnawisci rasowaj) ,
wszelkle gwarancje procesowe, wszelkie swobedy religijne, "normalna”
policja w ogdle nie nosi breni, procent docliodu narodowego przeznaczo-
ny na finansowanie policii i wojska jest smlesznie niski ( 3% - w Chi~
nach 37%), 2adnych oebowiazujacych dokumentdw, paszport otrzymuje sig
na podstawle aktu urcdzenia, wazny jest 10 lat, nie ma 2 otrzymaniemn
go zadnych klopotdv, nie ma kraju, do ktdrego na jego podstawie “nie
wolno® byloby pojechad. lszelkie prava dla mniejszosci, wolne zwigzii
rawodows i swoboda obyczajowa (z niepejetym, a tak obecigzajacym konto
Nowej Zelandii wyjatkiem dla homoseksualizmu) .

pania - kraj “prowadzacy" ex aequo z MNowa Zelandia (réwnlez D63
zabezpieczenia praw czilowieka) - ma inne wady. A wiasciwie jedna: ist-
nieje vam obowigzkowa (choé nie powszechna - stosuje sie losaowanie)
dziewleciomiesieczna siuZba wojskowa, a za odmowg je wykonywania moz-
na dostaé dwa lata wiezienia. Do teqo policja chodzi z pistoletami ka-
liber 7,65. Gdyby nie to, Dania byZaby rajem. ‘

\larto wspomnled jeszcze o trzecim kraju z najécidlejsze] czotdwki,
Norwegii (95%). Tu witadciwie wchodzi w dre wyiacznie sprawa sbowiazko-
wej stuzby wejskowe]j (druzsze] niz w Danii: 12-15 miesigey) ozaz kar za
za jej odmowe. C62 z tego, ze norweska policja nie ma broni palnej? O-
bowlazek sluiby wojskowej, a zwlaszczastosowanie represji za jel odmo-
48, to jedno 2 gidwnych pogwaican oraw cziowleka.

Tak mniej wiecej przedstawia sie w pczach ekspertdw jeden biegun
paszege swiata: ten, gdzie jest “prawvie dobrze" .

Brugi biggun

Czeéd krajdw, w ktdrych - jak mozna domnisnywa
pardze Zle® nie doczekala sie szezegdXowych omdwien,
temat ktdrych jest dosé wiele danych, prym W ziym wisdzie nasza
niedawna bratnia, a przynajmniej Skuzynowana Etipla: 1731

Jest to kraj, w ktérym kary Smierci (czeste) wykonywane sa nie tyl-
ko przez plutony egzekucyjne, ale i przy pomocy tortur., Kraj jawnych i
aficjalnych kar cielesnych: bicie, wrzacy oleyj, torktury seksualne. Za
"pokojowa opozycje polityczna®, za posiadanie zakazanych ksiazek, za
odmowe siuzby wojskowej - kara smiexcl. Zakaz praktykowania religii.
Pelna cenzura, Prace przymusowa. SIuzba wojskowa ni=ograniczona w cza-
sie. Pozbawlanle obywatelstwa. Zakaz publikacji i nauczania w jezykach
mniejszodci. Zadnego "domniemania niewinnofei®, rozprawy przy drzwiach
zamknietych, brak mozliwoSci apelacji. Nie ma rdwnoscl stron przy roz=
wodach. Poruszanie sie po kraju wymaga przepustek. Policja uzbrojona
po zeby w pistolety zwykle, maszynowe i w co sle tylko da.,Liczne "za-
giniecia", zadnej oficjalnej odpowiedzialnosci za wisZnidw, doszezgtne
rabowanie miodych powotanych do wojska, rewizje bez nakazdw L ograni =
czeh, w sztuce - marksizm-leninizm przeciw "sybarytyzmowi burzuazyjnesu®,
wige Scista kentrola i totalne uzaleznienie. BEtec, etc, etc.

& - Jest "Zle Llub
Spodrod tych, na
do

Polska

écidlej, nasze biedne pafistwo - nie jest
"z¥a" Etiopia a "dobra" tlowa Zelandia. Jest
ottujemy sie bardzo blisko dna.

Nasz biedny kraj - cay,
gdzie$ po $rodku miedzy
blizej Etiopii. Po prawdzie, k
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Polska jest zatem padstwem, gdzie w maj i
: a jestacle prawa wies
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dokadniej: (wymyslonemu, narzuconemu fadelowd spoteczeristwa); jezell
w ogble ma mied jakies "prawa", to pod warunkiem uprzedniego wypeinie-
nia "chowlazkdéw", W islamie absurdem jest méwienie o "prawach czlowie-
ka": to Allah ma prawa, czlowiek jest jedynie jago "kalifem" na zieni,
Nie chodzl tylko o prymat religii. W tradycji chrzedcijaliskiej o god-
nodci czlowieka przesadzalo to, Ze zostal stworzony na obraz i podo -
biefstwo Boga. Biblia jest jedna ze Swigtych kslag {slamu, ale wizja
czilowieka jest’tam zupeinie inna. Obraz i podobiernstwo, godnosé, ja -
kied prawa "naturalne®, od niczego nie uzaleinione i przysiugujace
kazdemu? Spolecznosci muzulmarskie znajduja sie - W ogromnym uprosz-
czeniul! - W tym samym miejscu, co europejczycy kilkaset lat temu. Czy
to, co obecnie dla Europy oczywiste, bytoby wéwczas w ogdle rozumiane?

No, ale sa to jednak oczywistosci Veywillizowanego Swiata", i ci,
ktérzy za nic nie cheieliby sie do nich stosowad, "nie moga" nie zga-
dzaé sie z nimi na forum migdzynarodowym. Europejska Rada Islamu, u=
dostepniajac w 1981 r. nieoficjalna jeszcze deklaracje (gwarantujaca
i w "tamtym" dwiecie pewne prawa ludzkie - do zycia, wolnosci, spra =
wiedliwogci, braku dyskryminacji, ochrony przed naduzyciami wladzy 1
przed torturami, sprawiedliwego procesu, wolnodei wiary, mysli i sior
wa - etc, ete,), przeredagowaia - jak sle okazato - wiele artykuldw.
Inna byta ich tredé po arabsku, inna W wersijt przeznaczone]j dla zachod=-
nich dziwakéw. Skoro nle mozna inaczeld...

A zachodni dziwacy upieraja sie przy swolm. Przy tym chociazby, ze
te, co nie szkodzi rikomu, nie powlnno byé¢ zakazane. Chodéby nieszczes—
ny homoseksualizm, zagroZony zaréwno w "czerwonych" Chinach jak na
*blatym" Talwdnie kara smierci, a w bratniej Butgarii czy Rumunil ka-
rami do 5 lat wiezienlia [co w dodatku jest czestym pretekstem stosowa-
nym wobec politycznych). Ale z druglej strony zachodni dziwacy uwaza-
ja, e nawet to, co riiby nie szkodzi nikomu, powinno byé zakazane, je-
feli podwaza zasade. Izrael czy Irlandia stracily punkty za rdéwnoupraw-
nienie kobiet, ponlewa? ustawowy wiek zawlerania matzenstw przez ko~
biety jest tam nizszy (16 lat) od odpowiedniego ustawowego wieku mat -
czyzn. Charles Humana nie wie zarazem o analogicznych przepisach W
wielu innych krajach (2 Polska wiacznie), ale w korcu trudno bylo o=
czekiwad po jego dosé nowatorskim "przewodniku™ doskonatej precvzji. 2
cals pewnoscia jest w nim wiele danych niedoktadnych lub mylnych. Sam
przyktad natomiast wydaje sig wysoce charakterystyczny, Sprawa "réw -
nosci” (podobnie ‘jak sprawa "wolnosci') jest bardzo eclernista, Nie
tak dawno panowala w USA wrzawa wokéi Poprawki do Xeonstytucji, a cho-
dzilo wlasnie o rdwnouprawnienie kobiet. Jezell rdéwnouprawnienie - po-
wiadall niektdrzy - to i siuzba wojskowal Poprawka padia, Charles Hu-
mana ani mysli szukaé dowoddéw braku réwnodci w nierdwnym obe¢iazenlu
stutha wojskowa, poniewaZ jest przeciwko przymusows] stuzbie woisko -
wej w ogéle. Ponadto domaga sie dla jednostki praw, a nie obowlazkdw:
obowiazkéw 1 tak kazdy mieé bedzie az w nadmiarze, choéhy swiat stail
sig stukrotnie agodniejszy, niZz jest teraz, Ale czy nierdwnodé, skry-
tykowana w prawodawstwie Izraela czy Irlandii; jest nietéwnodcia "na nie-
korzy$4™ kobiety czy meZczyzny, moina by dyskutowac - tak samo jak mo-
na by dyskutowad o wielu jeszcze kwestiach. Z punktu widzenia tej prze-
watajacej czefici swiata, gdzie prawa czlowieka "nie s3 przestrzegana",
wszystko sprowadza sie do préby narzucenia jej przez eurcpejska mniej-
szo$é swego stylu 2ycia. A przeciez, sadzi wigkszosé, gdyby nie obei-
nano zlodziejom rak, wszyscy by kradli! Zreszta - zawsze sle tak robi-
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to! Poqobnie w wlelu innych sprawach: zawsze sig tak robito, taki jest
zwyczad. Jednoczesnie szanse przejecia sie 1dea "praw czlowieka" przez
liczace sie aktywne grupy ludnosci w tych krajach.,wcale nie sa mate.
przeciwnie, to sie wtasnie dokonuje. Typowy proces rewolucyjny...

. Waga, przyktadara przez liberalny Zachdéd do alkoholu i $rodkdéw anty-
kgncgpcyjnych, do tagodnych kar (lub braku kar w ogéle) za rozpowszech-
nianie pornqgrafii czy narkotykéw, do ekwipunku, z ktdrym paraduje po
uliey policiant {rzaecz w koncu drugorzedna, skoro wszedzie, gdzie sig .
tylko "cos$" wydarzy, mezpa i tak rzucié formacje specjalne lub wojskal)
moze wydawaé sig przesadna. Tym bardziej przesadna, im blizej jest sis
dna. Jezeli sami dziwujemy sig, Ze mozna w ogéle zrdwnad jakies tam
rozwody czy homoseksualizmy z zakazem tortur albo z habeas corpus* - do-
wodzi to tylko, jak blisko tego dna sie znajdujeny. Niestety, taczy to
nas z wieksza, a nie z mniejsza czedcis Swiata, L czasem dobrze Jest
uéwiadomié to sobie. Nie "dla pokrzepienia serc", bo jako 2Zywg, nie ma

w tym niczego pokrzepiajacego. Po prostu gwoli prawdy.,

Trzy czwarte $wiata

Inny z modnych "przewodnikow" - tym razem po krajach lamiacych
prawa cztowieka, opracowany przez Michela Simona i wydany w Lyonie3),
prgzentuje “specjalnodci" rdéinych czedci $wiata. 2le sig dzieje wszg-
dzie, doroczne raporty Amnestv International dotycza 3 pafistw na 4,
ale nie wszedzie Zle sie dzieje w ten sam sposdb. W duzym skrdécie
specjalnodcia Afryki sa “uciskinierzy", Ameryki lacidskiej - "zaginie=-
ni", Bliskiego Wschodu - publiczne egzekucje 1 okaleczenla, Buropy -
odmowa prawa do emigracji i skrajne nacjonalizmy.

"Ueiekinierdw" = ludzi w praktyce zmuszonych do opuszczenia oj=
czyzny - jest 10 miliondw. Najwiekszay uwagq swiata przyciagngio to, co
najbardziej spektakularne: uciekajacy z Wistnamu "hoat-people” na Mo =
rzu Chifiskim. A przsciei najwiekszy zasieg przybrato to zjawisko w Af-
ryce, gdzie walki plemienne i wojny wyzwolencze, krwawe przewroty i
krwawe dyktatury, przesladowania etniczne wreszcie staly sig powodem
masowyeh ucleczek ludnog$ci z rejondw zagrozed. Obozy dla tych ludzi sa
tylko pdidrodkiem, cos "trzeba" zrobi¢ z nimi dalej. W jaki sposdb?
Kto miatby ich przyjaé? Na jakich zasadach? & jakie] wiasciwie racjl .
krgja naibiedniejsze mialyby obarczaé sig takim cigzarem? Oczywidcie,
najlepsze - z kadego punktu widzenia - byXoby, gdyby *uciekinierzy"
wrécill do swych krajéw. Ba, ale do jakich? W jakie warunki? ‘0 jakia
zagrosenia? Problem prawa do azylu w pewnych sytuacjach staje sig o
wiele wazniejszy od keoretycznego lecz nierealizowanego w danej chwili
prawa do godnego #ycla w ojczyZnie. Tu wlasnie przechodzi sig od ab -
strakcji do konkretu - 1, powiedzmy sobie szczerze, przechodzi sig nie-
chetnie. W kwestionariuszu Charlesa Humany mdwi sig o prawach cziowieka,
ale chodzi jedynie o prawa obywatela. Jakby stosunek kazdego kraju do
"obeych" nie mia% 2naczenia, jakby on w najmniejszym stopniu nie wply-
wal na realizacje przezed ponadnarodowych przecieZ kaoby, ponadwyzna =
niowych (itd. itp.) "praw cziowieka". Przewodnik Simona daje punkt gi-

*Zakaz aresztowania bez wydanego w tryble specjalne]j rozprawy naka-

zu sgdowego - jeden z filardw praworzadnoéci w anglosaskjich systemach .
prawnych (red.) :
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gant Tanzanii, przyznajacej uclekinierom politycznym obywatelstwo, Re=
szva - o6k, reszta jest taka, jaka jest. Kol jaki jest, kazdy widzi.

"zaginieni®, ta specjalnos¢ Ameryki tacifskiej, to ludzie ze wszy-
stkich klas i warstw, i obywatele panstw, W ktérych do “"zaginigs" lczy-
1i perwar przez tajna policje) doeliodzi, L cudzoziemcy. Ilu ich jest
(lub raczej byio), trudno powiedzied. Kongres rodzin zaginionych, ktd-
ry odbyl sie w 1981 w San Jose w Kostaryce, upominal sie o 90 000, a
byld ti tylke 'ci, ktdrych jawnie, gorliwie, nie liczac sia 2z wiasnym
zagrozeniem, poszukiwali lch bliscy. Wiadomo, %e ludzie "gina" na uli-
¢y lub u znajomych, %e czgsto przyczyna bywa "kocloil" zorganizowany w

. ich wiasnym douwu. Potem juz ich nie ma. Rodziny nie moga uzyska¢ o nich
2adnych wiadomodci. Czasem jakisd zwolniony wiezier powie, %e gdzies ich
widzial, ale ten dlad niewiele daje. Kiedyd posiugiwall sie ta prakty-
ka, pomocng W terroryzowaniu ogdiy, hitlerowcy. W nowszych czasach za-
siynely z niej Gwatemala, Argentyna, salvador, Chile, Meksyk, Urugwaj
- ale 1 kraje poza kontynentem potudniowoamerykariskim. "zaginigcia"
politycznych zddrzaja sig na Cyprze i w Btiopii, w Indonezji, w RPA
czy w KambodZy... '

Kambodza skadinad - podobnie jak Wietnam, norea Pin. ¢zy Chiny =~
mote sie poszczycic kolejna "specjalnofcia®: obozami reedukacjl. In-
telektualisci, artydci, duchowni, ludzie "z.natury rzeczy" podejrzani
(takimi wiadnie chodza po gtowach niebezpieczne brednie W rodzaiju
“praw czlowieka"!) zostaja internowani bez sadu pod pozorem koniecznod-
ci "reedukacii", wypleniénia z nich zlych, burzuazyjnych nawykdw, o=
czyszczerd ich 2z humanitarnych brudéw dla dobra czerwonych spoleczerstw.
Ilu tak zamknieto? Uciekinierzy z Korei Pin. oceniaja ich liczbe W swym
kraju na jakied 100 tysiscy. Raporty dotyczace Wietnamu méwily w 1983
o 126 tysiacach'reefiukowanych”. Ilu jest gdzie indziej? I w ogdle ilu
2 nich "jeszcze jest™, a ilu reedukacji nie przezyio? Tago wisdzies
niepodobna.

Szpitale psychiatryczne to, wiadomo, specjalnogé Wielkiego Brata
(choé i u Braci Mnlejszych pojawlaja sig skromne préby wiadgclwszego
niz dotad ich wykorzystania). Wymienia sieg je tuz obok "obozdw reedu=
kacii", ktére pod wieloma wzgledami przypominaja, ale szczegdlne wyra-
finowane praktyki "leczenia" ludzl niewygodnych z ich liberalno-demo-
kratycznych obsesji zasfuguje na wyrdznlenie, Do historii powinno
przejsc wielkle osidgniecie sowieckiej psychiatrii: odkrycie bezobhjawo~
wej choroby umystowej, schisophrenia torpida. Zavadaja na nia, bywa, i
psychiatrzy, negujacy to odkrycie i w ogdle podnoszacy niepotrzebny ha-
las, Jak wiadomo, ZSRR uprzedzit wykluczenie ze Swiatowego Stowarzysze-
nia ‘Peychiatrii 1 samn z niego wystapi, by méc w spokoju i bez naciskdéw
2 zewnatrz rozwijaé empirvezne badania nad bezobjawowa schizofrenia o-
pozycjonistdéw. Pomysi w istocie rewalacyjny!

Bliski Wschdd - Scislej i w ogdle niektdre kraje muzuimariskie (I-
ran, Sudan, Arabia Saudyjska...) - "gpecjalizuja sie"™ w publicznych
egzekucjach i karach cielesnych. Kamienowanie, chiosty, okladanie ki~
jami, obcinanie rak lub innych czedcl ciata - wszystko to zgodne jest
z tradycja oraz "prawem Islamu”, wobec czago krzyki oburzonych przed-
stawiciell innych kultur wywoifuja przede wszystkim zdumienie. Czy rze-=
czywidcie fachowey od Praw Czrowieka musza sie mieszaé do wszystkiego?

Pozbawianie prawa do emigracji - to zndw "nasz" éwiatek 1 rozpisy-
waé sie tu nie ma o czym. Ale warto zwrdcid uwage na pewlen stan ducha,
2 ktérego sie to bierze. Kiedyd stoicy (na przykiad) samookredlali sie

E 3
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z duma jako Obywatels Swiata. Tera
) . Z tez s - powied -
5g§2§?rilgkreslgn{: brzmi fadnis, Nie zabilo gc aam;mﬁmoéigggzz'ogg:te
Foe okregleﬁgeg";g roczeniu Przez paristwa pewnego stopnia samodwie1h1"2-
e ywatel dwiata zaczyna uwataé sie za haniebne. Ws i
Sviats nis tpiol gnﬁmezﬂlnY; pafistwo-cud, sysgem, jakiego od poézat::
Za samo prioiewienis oodopce 90 opufclét fok o polityeany policzekl
b nler aresztow;nnL‘ podohnEQ intencjl, za samno ziozenle podania mozna
BLaeatE. o rodzaﬁym czz podejrzanym o schisovhrenia torpida, a o dro-
nie hactar. Mimautpozdawiania pracy i temu podobnych szykaéach méplé
g L M fotc iafnych_jest tak wielu, Ze powsta® nawet spec-
Przede wsz?sikim gnzlgéc; Z;dZi' kEGrXT S emigrécja.
trlk?-jggécg;a tycg sig dopiaro'z:ciigs wy%echad do Izraela, ale nie
-~ wydawaloby sie drobiazq w.

o T b : g W pordwnaniu z tym w
el nmi?:iugz robo'l:iqzkc}wa siuzba wojskowa. Dla upargcn?‘::;;ll‘::l
i YWa : ea} zowad ideaty sprzed dwdch wiekdw - rzecz nie
L 1 siazuF o tg podkreslic¢ wiasnie teraz, gdy mamy w Polsce fa-
et Eacyc - za odmowe zloenia przysiegi na wiernosd nie
goryczn; fak 2 :ézmudpaﬁﬁtwu? “Przewodnik" Simona jest tu réwnie kate-
s mglitwa nik" Humany: obowiazek siuiby wojskowej to cecha
ot sumienié ik arnych nacjonalizméw. Nie uznawanie natomiast obiek-
S naare rze__ga.sle niemal zbrodni. A juz z najwy#szym oburzenie
g iBBprokEnsntz' Ze nawet we Francji (tak, we Francji, o hadbnTl
legaly sadom wc'sﬁ Wy odmawiajacych wykonywania stuzby wojskowej od-
cze "atusby" cywilne: orescions tO Sie zmienilo; wprowadzono zast B
i péznalyc ywilne, przestano. sadzad¢ odmawiajacych do wlezianiaep‘l
s ape ol 0, 'oczywidcie, nie usprawiedliwia innych krajdw. P e

y ¥ inaczej; spdjrzeie na Nowa Zelandie!l Ay BSERRE
_— aiyw gcie, Tozna tez spojrzed na Etiopie. I na inne fas: =

stanowlace "zig wiekszos&" naszego Swiata SRR

Alaska

1)Charles Humana: World Hum i -

_ : an R i V

Guid§}£ondial des droits de l‘ho;metgggiygu;ggé g

swuhodap’fgiz‘ie 11. Polsce jako jedynemu z parfstw bloku przypis

o staEia si owania wszelkich religii. Przy omawianiu 1nny§£ “:2:—

e éwiadkée éaﬁtrzetenla: tak, ale uznanych; tak, ale represjonu=

LG dw'ga owy; tak, ale dopdki nie zajmuja sie polityk . tu

bazapelacngz gﬁxcigaéawng:gwieziu Pelski Powinno sie znalefdynzeg =
’ .r ale...". W punkcie 23

[:hogzy Czechostowacil) zarzuca sig np. niﬂuznawanieignimkkrajum i

g0 . p. Dokonano jedynie ujednolicenia. b b L

3)Michel Simon: Les 3 : i 1
a6 R tleiione. 1985?r0its de 1 homme. Guide A informations et
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Plaga bezrobocia

FELIKS STANISLAWSKI
PLAGA BEZROBOCIA

Choroba jest chronic%na, diugotrwaa, przewleka. Zapadaja na nig
coraz to nowe kraje Europy Zachodniej nie méwiac juz ¢ Trzecinm Swiecie.
Mowa o bezrobociu, ktdére ponad wszelka watpliwosé osiagneto w Europnie
Zachodniej nowy wymiar. |

Pozbawionych pracy byio w 1285 =, ponad 18 mln osdék, ok. 12% lud -
nodci czynnej 2awodowo. Do korica 1986 r. ~ jak twierdzi Organizacja
Wspdipracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD) dalsze Z mln-osdb beda bez
»racy. Jakby nie mierzyé tego zjawiska, dane o bezrobociu wprawiaja w
odretwienie. bezrobocle siega 15% w Belgii, 16% w Holandii, 18% w Ir-
landii, 22% w Hiszpanil. Jedna trzecia brytyjskich bezrobotnych ma
mniej ni2 25 lat, wielu nigdy nie bylo dane podjaé pierwszedi pracy. We
Francji okoilo pdt mln. oséb, wraz z rodzinami, syje z zaporogi w wyso-
kosci 4 dol. dziennie. Jednoczeénie Europa Zachodnia wchioneia kilka
milionéw robotnikéw z Turcji, Jugostawii 1 Afryki, ktdrzy wykonywali
ciezkle prace, jakich nie podjeliby sig 2adni krajanie.

Marksisci ciesza sig, 2e sformuiowana przez Marksa prawidiowosé,
2e pezrobocie Jest nieodlaczng cechy kapitalizmu, nie straciioc na ak-
tualnos$ci. "T'ylko w szczegélnych warunkach, przez pewien okres, i tyl-
ko w czedci krajdw bezrobocie mogic praktvcznie nie wystepowad; jest
to wyjatek nie naruszajacy reguiy... Kapitalizm nie byl i nie jest w
stanie zapewnié pracy coraz wiekszej liczbie sity ropoczej"!. Ten sam
autor jednak musial przyznad, 2e druga wojna $wiatowa przyniosia wiel-
ki spadek bezrobocia, 2e we wszystkich krajach Europy Zachodniej bez-
robocle wystgpowato jednoczes$nie z do$é znaczng liczba wolnych miejsc
pracy, a istniala rdéwnieZ taka grupa parstw (RFY, Holandia, Szwajcaria,
Szwecja), gdzie przez wiele lat podaz wolnych rgk do pracy byia prze -
waznie mniejsza od popytu. Wiladciwle mozna powiedzieé, ze przez caty
okres powojenny w Europie Zachodniej mozna bylo znaleZé prace, jedli
tvlko nie stawlao sie zbyt wygérowanych warunkdéw, jedli byio sie gotox
vym na zmiane niejsca pracy i przyjecia reziu narzuconego przez pra-
codawce. Dla wielu uciekinieréw ze Wschodniej Europy, Turcji, Jugosta-
wil, byly to warunki wrecz lukratywne. Praca byta, ale trzeba byio jéj
szukaé, zanlegaé. Jednoczesdnie panstwo stwarzato cileplarniane warunki,
stwarzato socjalng ochrone. Dzi$ to juz historia bezrobocia.

Prasa zachodnia w zaleZnosci od orientacji politycznej pisze w to=
nacji histerycznej, peinej drastycznych opisdw wspdiczesnej biedy, re=-
lacji o beznadziejnodsci zycia mlodego pokolenia, az do powaznych roz-
Praw w lewicowych czasopismach, ukazujacych przede wszystkim skutki
spoteczne tej plagi zwlaszoza w sSrodowiskach nlodziezy, "Newsweek"
"Rozbrojenie bomby bezrobocia"; rywalizuje z "Tines em” - "Zagubieni w
latach osiendziesiatych". %achodnioniemiecki miesiecznik kéT gospodar=-
czych "Capital® - "Nowe ubdstwo" z popularnym, ale powaznym "Frankfur-
ter Pundschau": “Poczekalnia dla tych, ktdrzy wyzbyli sie nadziei". Nie
brak takZe w prawicowych pismach ostrych atakdw na "pardstwo opiekurcze”
i prdb bagatelizowania zjawiska, a przede wszystkim pletnowania zyecia

* z zapomogi, ktdry to sposdhb dla wielu stai sie chlebenm codzlennym.

Nasza prasa przedrukowuje wszystkie te alarmistyczne teksty z za=

dowoleniem i satysfakcja. Propaganda z checia siega po ten argument

liideczystaw Mieszczankowski: Monopol K. 1 W. 1979 t. II s. 467
4
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jesli tylko ktog wspomni o tiumieniu woln i i
L WSE Y c$ci, gwalceniu praw czlowie-
Eatw'krajach'soc;aL;stygznych zaraz odzywaja éie gtosy o gosie bezroS
fgaﬁgﬁgﬁigﬁl; gowego ubiszwaé Gorbaczow meczony przez dziennikarzy
e aryzu wolal mdwid i i
S SR © bezrobociu na Zachodzie niz o lo ~

Wzgledna bieda

. Kazda definicia biedy musi byé wzol a. ¢ -
qxch wystepuje w innych formach iii na Eggykl:éesangrgi:Tc;i:hufEEEOd
watplivoged, Pe wigkszodd biednych z Trzeciegn Swiata bytaby "szozed-
}Lwa » gdyby dYSponowali-dochsdami ubogich we Francji czy Niemczech
ﬁ?pw@nia?em“juz, te wa Francjl okoio pdél miliona osdb, wraz z rudziﬁa—
mi, #yje i gtodowych" zapomdae w wysokosci 4 dol., dziénnie. Gdyhy to
?f:ellczyu 13 warunki polskie wediug nawvet oficjalnego kursu 160 2%

:? del?r d?loby L0 sumg 640 z1 dzisnnie (wedtug kursu czarnorynkoweqgo
T;QU z2). Aiegiecznls bylo by to 19.200 czyli blisko dredniej krajo-
gt]. Oczywiscie takie przeliczenia nie maja wigkszego sensu, nie uwzgle~

?Jajq bowiem struktury wydatkdw itd. Fakt pozostaje jednak faktem, Ze
to, e dla Francuza moze wydawad¢ sig "giodowe" dla Polakdw glodo é
by¢ nie musi. Jest to plerwsze | konieczne zastrzezenie, Bieda wwﬁism—
czech rdzne_ma oblicza, Problew ubdstwa nie podlega wigc na tym Ze
W oqéle s3 biednl w republice, ani teZ na rozmiarach ich nieodséatku.
J?pczy w tym kraju sa bowism biednymi nader zamoznego spoleczefistwa i
Jaso tacy wzglednie ubndzy w pordwnaniach migdzynarodowych i historycz~
n{ch. Nic wige dziwneqo, Ze w tych spoleczerstwach role pariasdw pei-

2 a emigranci z alqerli i innych krajdw Afryki, ale ich standart
;yciowy w hondynle_czy Paryzu jest wyésazy, niz ich pozycja w Casablan-
ce czy Lagos. Dziski socjalistycznemu ustawodawstwu uformowanemu w la-
tach 60-tych w RFN, za czasdw rzaddw socjalistéw stworzono ustawy. ktd-
E8 gwarantowaly bezrobotnym do 68% a conajnniej 58 proc. ich ostétnie—
g0 zarobku peuto L wspaniafomydlnie stwarzano szanse przekyalifikowania
i dalszego ksztalecenia. Byly to osiagnigecila, czasami krytykowane, po. -
nisyaz mozna ich byto nadutywaé jako "socjalnego hamaka" (Hans-nitrich
Gengche%i. % biegiem lat i dojfciem rzadéw bardziej konserwatywnych
Ez:cggo:ié? odchadzenie od tych zasad uchwalonych w 1969 r. Zasiiki
Warto moZe przyjrzeé sie nieco blized temu ustawo =
ksztaltowaio slg w latach T0=tych w ckraiia najwyésze?aﬁgztﬁﬁktzs;a :
0d uposazenia wzglednie pracy kazdego pracownika najemnego w RFN pétrq-
ez sie miesigcznle 4,69 jako skladke na fundusz ubezpieczeniowy dla
bezrobo;nych. Folows tej sktadki, czyli 2,3% uposazenia lub piacy mie-
slecznej, pokrywa pracodawoa. Bezrobotny, ktdry w ostatnich latach
przed utrata pracy ufszczal ke sktadniki conajmniej 2za okres 360 dni
kalgnda:zowych, otrzymuje zasilek dla bezrobotnych. Zasitek ten wyno-
::agszwgitatnzej piacy lub uposatenia netto, lecz nie moze przekra -
S rok§l2345 marek miesiecznie i jest wyptacany przez okres co naj=-
Osoby otrzymujace zasitek dla bezrobotnveh b d¥f ted korzys
pomacy dla bezrobotnyeh sa nadal ubezpieczoﬁe w Easie chorycg,t;gicidz—
nie:_w zakladzie ubezpleczer emerytalnych. SkIadki ubezpieczeniowe
placi za nle urzad poérednictwa pracy. Oscba pobierajaca zasilek 1lub
pomoc dla bezrobotnych zobowigzuje sle wobee urzedu podrednictwa pracy
Ze przyjmie proponowanay jej brzez urzad pracq rdwniez wdwezas, gdy ta'
niezupeinie bedzie odpowiadac posiadanemu wyksztatceniu lub tei gdy
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bedzie nitej platna od uprzednio wykonywanej pracy.

Bezrobotni, ktdrzy poblerali przez okres 12 miesiecy zasiltek dia
pezrobotnyeh (Alg), a nadal pozostaja bez pracy, uzyskuja,prawe
pomocy dla bezrobotnych (Alhi) = tak samo, jak osoby niezdolne
pracy ze wzgleddw zdrowotnyoh, jak ci, ktdrzy po ukordczeniu nauki
wody nie moga od razu znalefé zatrudnienia, czy tez jak ci, ktdéray
zanim stracili swe stanowisko pracy, nie wptacali przez ustawowo W
magany czas skladek ubezpieczeniowych od bezrobocia i z tego powdd:
nie otrzymuja zasiiku dla bezrobotnych. Pomoc dla bezrobotnych wWyno -~

| si 58% ostatniegg uposazenia lub ptacy natto, wzglednie 58% praysz.

| (obliczanej szacunkowo), piacy lub uposazenia netto. Przed tym jed
urzad podrednictwa pracy ustala, czy osoba ubiegajaca slg o tg pom
nie jesf w stanie samym sie utrzymad, na przykiad z dochoddw od po:
danego mienia, czy teZ z ustawowo przystugujqcej jej pomacy od (a)
plisszej rodziny. Odpowiednie zadwiadozenla musza byé przedkladane
roku na nowo. Pomoc dla bezrobotnych moze byé wyplacana przez okreé

nieograniczony.

Bieda czy deklaracja

W prasie niemleckiej Ukazato sia wiele artykuidw krytykujacych
przy okazji, biurckracje jaka sie szerzy w urzgdach pracy. Beznadz-
ne wyczekiwania na korytarzach, upokarzajace traktowanie, bezszpaow
terminy, nie korczaca sie korespondencia 2 rzeczoznaweami = oto dzigh
powszedni bezrobotanych majacych do czynienia z urzedami pracy ¥ Repub-
lice Federalnej Miemiec. O swoich osobistych doswiadczeniach pisala
na ten temat Victoria Walburg na Zamach "Prankfurter Rundschau®”. Jakea
znajomy jest to opis: "Eienle sa szare, jak we wszystkich urzegach,
sadneqo $wiatla, tadnych barw, nic tylko zamkniete drzwi. Okeio dzie-
sigciu drzwi i mniej wigcej dwunastu czekajacych. Ale wszyscy musza
sta¢ pod tymi wiadnie drzwiami. Riedy prébuje skierowad sig gdeie in-
dziej spotykam sig z brutalna odprawa. ¢ pokoju do pokoju przebliegala
urzednicy ze spuszezonym wzrokiem, nie widzacy nikogo. Nie ma nowy aby .
sie ktof usmlechnal, Czasami drzwi sig otwleraja, aby przepusclé ja -
kiegog kolege. Wdweczas mozna zobaczyé, ze siedzacy za biurkami urzed-
nicy nie maja nic do roboty ATy

Przytoczylem ten tekst bo jest on niesiychanie charakterystycany.
Najistotniejszymi problemami 2z ktdrymi misza sie borykad bezrobotni
nie jest autentyczna nedza, ale problemy moralne i spoleczne zwigzane
z deklasacja. Jak wynika z przeprowadzonych ankiet ludziom bez pracy
bardziej doskwiera oo zrobié¢ z wolnym czasem, jak poradzié sobie z
wiasnym s$rodowiskiem, w ktdrym sie 2yXo niz obciazenia finansowe. Bez~-
robocie ciazy na stosunkach spolecznych. Jak pisat "Handelsblatt" (nr
14/85) jedna trzecia bezrobotnych badanych w ankiecie nie odwiedzala
juz tak czgsto przyjacidl cay znajomych jak dawniej, czescia] ni%z nor-
malnie przezywaia awantury w rodzinie, wzglednie tez wzdragaia  sie
przed poinformowaniem przyjacidt czy te znajomych o bezrobociu., Prze
clstny stan zdrowia osdb od diuiszedo czasu bez pracy jest, zgodnie 2
ustaleniami stadium, nie tylko gorszy niz dawnych bezrobotnych ponow=
nie wcielonych do procesu pracy, lecz pogorszyl sig jeszcze bardzie]
w okresie bezrobocia.

Prasa niemiecka zwraca réwniez uwage, e jawne i ukryte zakusy na
prawa socjalne doprowadzily do tego, %2e dzié mniej przypada na jedna
osobe wyplat i zasitkdw dla bezrobotnych niZ przed dwoma czy trzema
laty. 04 tak zwanej operacji 82 prawo do wyplaty dla bezrobotnych (Alg)
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W RFN rzad centroprawicowy Kanclarza H.
eznaczyl ogdtem 576 mln dol. na szkolenie zawodowa. Ponad-

jowymi prz
to Be-lin Zachodni oferuje program

miodzi zapoznaja sie z praca w metalu,
nastapnie przechodza szedciomiesigcz -

ca biurowa i widkiennictwem, a

ne intensywne szkolenie w specjalnosci,
odprawiono jodnak z kwitkiem, nie byio
nie takiego kursu nie gwarantuje pracy. Wopr
czytatem wiele artykuldw, w ktdrych oplsywano,
rodzaju Kursy bezskutecznie zabiegajac o zajecie.

ski tygodnik "Times" w reportazu o
o cod wiscej niz tylko zatrudnien
nikami, mtodzi bezrobotni w Europi
nogé do samobdjstw, sa bardziej po
nii, bardziej skilonni do famania p
sie coraz wigkszego zwiazku migdzy
ju aktami przemocy, do jakich dosz
dzy Liverpcolem a Turynem.

; W przeciwieristwie do radykalny
bezrobotna miodzies ma niewielka 3
pragnienia, %feby uzdrawiaé dwlat,

Prof. sociologii, Francesco Ferrarotti
142 sie taka obserwacia z wyslannikami

Przestall po prostu dbaé o system
Ostatnie brytyjskie
baz pracy twierdzi, 2e

3@ w wigkszodcl krajdéw Europy %achodn

¥ohla razem 2 rzadami kra-

innowacyjny, w ramacn, ktdérego
ze stolarka, Kucharstwem, pra-

ktdra wybiora. 50 tvs, miodych
dla nich juz miejsca. Ukorcze -
asie zachodnioniemieckiej
2e korczy po trzy tego
Jak pisal amerykan-
miodych bez pracy w Europie chodzd

ie. W pordwnaniu z pracujacymi rowied-

e Zachodnie] wykazuja wleksza skion-
datni na niebezpieczeristwo narkoma-
rawa. Niektdrzy analitycy dopatruja
bezrobociem miodzieZy a tego rodza-
o na stadionie w czasie meczu mie-

ch studentdw z 1968 r. dzisiejsza
wiadomos¢ ideologii i niewlelkie
Wielu ma nastawienie antyzwiazkowe

z uniwersytetu w Rzymis podzie-
"rTimesa": "Nie sa zagniewani,
spotaczny, ktéry nie dba o nich".

badania ankietowe ujawnily, Ze 25% miodych ludzi
"jubia wolnosé zwiazana z bezrobociem”. Jednak-

ied etyka pracy jest nadal silna.

* *Tnternational Herald Tribune" (2-3.XI.85) ukazal sie raportaz

opisujgcy sytuacje w rejonie n
trum przemysiu stocznilowego 1
gsiedlach i na niektdrych ulic
opisuje dzieje rodziny Ashby w
larnej od 8 lat, jego starszy

ajwiekszego bezrobocla w Angllii w cen-
gérnictwa nad rzeka Tyne. W niektérych
ach wiekszod¢ stanowia bezrobotni. Autor
ktdrej Larry (32 1) nie ma pracy regu-
brat (William (36 1) od 3, najmiodszy

paul (24 1) nigdy nie pracowal. Larry Ashby wprowadzll sie ze swoja
sonag i trzema cérkami w ubieglym roku do bedacego wiasnoscig paristwa

budynku, zajmujgc czesé bliZniaka

tek na zakup nowych dywandw i tapet.

Ashby doEwiadczaja poczucia opuszczenia.
zienie regularnego zatrudnienia w przemysle,

realnych nadziel na znale

z trzema sypialniami, otrzymal doda-
Niemniej - plsze - e bracla
faden z nich nie ma %adnych

ktére uwazaja za swe przeznaczenle, prawie za prawo przysiugnjace im

z tytuiu urodzenia. Miejsca pracy
juz od pokolenia, ale doplero
tywa regularnej
dych rozgoozynajacych tycie z
cit szko

ty", inicjowane przez pafistwo
zaadoptowania m¥odzlezy 2z klasy
ku pracy, umozliwiajac jej
w sklepach, urzedach i hotelach.
przeszedl przez 6 "schematéw", ko
bez kwalifikacji. W okresie pieci
stal ojcem dwojga dzieci, z trzec
ki socjalnej, zasitkdw wypiacanyc
zdrowia i stuzb socjalnych.

e normalnym przeznaczenilem nie byly stocznie, ale
~ programy szkoleniowe przeznaczone dla

w tym rejonie Anglii wykruszaly sie

za czaséw rzaddw M. Thatcher perspek-
pracy w przemyéle w poblizu rzeki Znikia dla mio =
awodbwe, Do czasu zanim Paul Ashby opus-

"schema =

robotniczej do zmieniajacego sie ryn-

zdobycle doswladezenlia pracy na miejscu,

Paul w cidau pstatnich trzech lat
riczge je, jak wieslu bez zajecla i
u lat od tamtej pory oZenil sig; zor
{m w drodze 1 Zyje calkowicle z opie-
h co dwa tygodnie przez departanent
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William & Larry sa rdwnie? na r ie " j
i ! : encie "socjalnej". Ki > i
??05;§D:§zxit;6dg?g:od??sgc wniosku, ze musieiiby ;aragiggycgggi;ﬁ?af
g ¥ ] dol) zani i 2 j D
lepigj niz w sytuacjl, kiedy nie prézuygg%f?y ites¥en Sl 25
ia d:ééghz;ziigi?d:ifi‘gachodniaeuropejska padia ofiara zazebiania
o Arag s;ok .fzauhdlan;a 8lg gospodarki krajéw Europy Zachodnie
i 1; gsnzﬁwgfa:'t:?: ;. oraz eksplozji demograficznej, k:g_
o0 zspogﬁatku e 60~tych.) alaia fala miodych z wyzu demograficzne-
rodkl oszczednodeiowe podiegte i
; przez rzady i mo
éiggcgeggijz;‘pfzemyslu doprowadzily do redukeji Sigﬁr:égggg:jakggé ;
3% Bez}ugcg‘_c:nn brytyjskiego bezrobocia jest szczegdlnie nié oqu =
s S;esﬁotyka bowiem przede wszystkim mtodyeh. Pnzostajp GJE-
St e mci_mg‘lqaowi. To rodzaj "straconege pokolenia” pozbasf bt
e algrlalnego dostatku. Bezrobocie nasila poezuéia d %
e g:rt§¥CZHYCh jak i ekonomicznych, jest przedmiotem LS ;i;-
1 opozycyjnych. Szezegdlnie a . j
Fode : - golnie atakowan st
cytucgigzézoizgg §rgg§::iigzgi2flacyiny, nastawiony n: Efkwizzgig g;??-
zet W ZwW z & ' 1
nowy;h miejsc pracy i zasitki dla bez?éﬁgtnycg? ARG B2 R
trudnlg:ﬁgciierzeczg cala Buropa ma ten sam kiopot: jak zwiekszyé za-
b il ;ara ajac na niebezpieczerdstwo ostatnich juz zdobycz
AL tiac&i wielu krajach bezrobotni jak gdyby przystosowy'wgliy
<i By oﬁniik + 53 skionnl braé prace gorsze, na pé1 etatu, przysta-
i UtwLer&n?uza;obkéw. Czedé bgrdziej przedsigbiorcza szuﬂa razun—
eI i wlasnych drobnyeh przedsiebiorstw. W W. Brytanii oko-
e g .l 8 wykorzystato zaliczke na poczet swoich zasitkd Dbo‘
Rzyd w.asny interes. Okolo 60% z nich przetrwaio! . =
k:ajacﬁ iﬂ;z:gEigasﬁigcgﬁzzif;gggwfch pomystdéw. Niemél we wszystkich
: ; _tygodnia pracy po 1980 r., Z i
gizczggizgggaggwij ustawy (jak we Francii, gdzie oficja?ggzt;ga:egro
prgey aow oso'g gty 2z 40 do 39 godzin), dadf stopniowo, w kolejnych
s przemqszgn arkih(]ak W R¥N, q@zie‘miadzy innymi hutnicy i prgccw-
Sk Pidbujaamgc odowego pracuja obeenie przez 38,5 gedziny w ty=-
b leéacej u chsga;agiiaignﬁih'zihiﬂqdw zahamowanla spirall cen Yi
E aklej "stagflacji", p
£ino Craxi wywolal giodne ob O b i B
= urzenie splaszeczajge "scal Lle® -
za?z:ﬂ:égieggt::}, ktéra wymagala od pracodawcéw podnn:zzﬁﬁilgtaéruw
a eranseL O _109{ inflacji. Francja i Belgla usiltujg podjaé podob-
g te'w g ywiscie przy protestach zwigzkdw zawodowych ktérepuwa?
kcszéy wychogn sposdhb pracoéawcy przerzucaja na barki précujacych
e Dlaczegozfn;:p;tiﬁgagj;yikpr?egrowadzenla rewolucji technologicz-
: - o jedpa strona ma je por
-dawnzig Eieﬁwskazuje, Zeby listniala mozliwaéé-powgotﬁonggigzlit ki
Eurapge p?: ft:: op;ekuﬁczaqo“. Nie da sie wigc szybko zlikwidozaé W
s iagzn' er ocia.:Nadzieja tylke w tym, Ze pod koniec dziesie-
Sioigean e kzg 8ig zmieniad sytuacja demograficzna Europy, starzedé
B ngﬁ olenle, ktdre przyszio na gwiat w okresie powéjennego
jadnék Euia . pragy zasilac¢ bedzie coraz mniej miodzieiy. Tymczasem
hes i wgrngts btwcrzye 12 tys. miejsc pracy dziennie, by nie do -
e a0 uitazrohocga. Dla gospodarki, ktdra w ostatnim dzie -
faeaol truannrg:dzzew;gcggtméejgc géé ich stworzyta jest to wezwanie,
rostad. i j j
5kl ;ystem instytucji opiakuﬁczycﬁ? Bl o e reEviale hop s Re)s
Na razie nie pozostaje nic innego, jak 2yé z przewlekla choraba
N r
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woli zatruwa organizm.
keges JednfhiBe robotdw preewija sile przez

Epoka pracowltych
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:{e pzaclé judziom za to,

Jast to
ki zasitkom ci ludzie mogliby 2y

bez nadzieji na pracs
sie, %e praca nie jest czym

w etosie pracy i pez niej

moio nie tak znowu
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§ niezbag
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dnym do Zycia,

Cco bedzie dalej, nie jest jasne.
strony powledci fantas =
adleqty jest CzZas, gdy ‘opfaci
1% gospodarczy- QZie-
dostatnio, ale trudno zy¢
Byé moze W przysziosci skaze
2a moZna samoreali-
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tworezodd, samopomec itd., mo
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Amnesty
international

2E SWIATA
10 lat nrgadukacii®.

Od powstania 2 grudnia 19751 ,
Ludowognemokratyczne] Republiki_
Laosu Al wielokrotnie wystepowf
Ya w obronie osdb przetrzymyw;“
nych W ohozach nyeadukacyjnych .
ga wérdd nich ludzie, ktdrzy 3
zajmowall gtanowiska w pOpriec~
nin rzadzie oraz szeregowi pra”
cownlcy pcprzedniej adminlstri
cjl. 16 sierpnia AL przadlozyé
Przawodniczacamu-nady M;n;str w_
LDORY, Kaysone Phomvihanowl 1ti
te 2632 oséd co do ktdryech isl
nieje przekonanie, e sa nada .
arzetrzynywane w takich obozacﬂ.
4 listopada AL wystosowata ko 5

lejny list wyrasajac przek?ni
nie, e W awiazku z 10 roezZh ca
powstania LDRL ustana sanowolne
aresztowanlia, ©oO zdanien AL
przywitane pytoby vdzigeznodcia
tak przez krajova jak L zagra -
niczna opinie publiczna.

Laogst:

Izrael: nowe aresztowania.
= :

4 okregu Gazy i mna Zachod =
nim Brzegu aresztowano conaj =
mniej 93 osoby pomigdzy lipeen
i pafdziernikiem 1985 r. Wiex-
szos&é umieszezono na b miesie-
cy W areszele bez procesi, 4
nawet bez przedstawienia zarzu-
tédw. Wérdd nich sa Zahi Jaradat
i Ghazi Shashatari - chiopl 2
zachodniego Brzegu nalezacy do
prganizacji Prawa W Siuzbie
Czlowleka, organizacil afilio?a—
nej do “iadzynarodowej Komlsjl
prawnikcow. AL uwaza, s uwie =
zienie ich byto spowodowans
dziatalnodcia w obronie prawv
ludzkich. Wsrdd mozostatych za-
trzymanych by¥o 39 studentdw, 3
Jziennixarzy i dzlalacze zwiaz=
kowi.

painonoenictwa Wyja;kowe g=
bowiazujace w Izraelu 1 na Tery=
toriach Okupowanych pozwalald
wiadzom izraelskim na stasowa =
nie 6-miesigoznagyo zatrzymania,
gdy jest to "pzasadnione e
wzgledy bezpleczedstwa pafistwa
1ub wymaga tego Hezpleozenstwo
publiczne” . painomocnictvwa umoz=
liwiajace zatrzymanie nis sa
goidle okredlone 1 AT wyraZa
zanlepokojenie, 12 moga byé one
naduzywane przez administracie.
vrawo pozwala na aresztowanie
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gkarzenia zabrzy-=

:E% f°rﬂﬂlg§321§z W prawodawstwie
Y vanego, iast nozliwosé odwo=
Przewidziand J : -
Fania ealkied decyzil do sadu wqj-
Skowago (W clagu 48 godzin po de=
cyzil o areszlowaniu w Izraelu 1
95 godzin na Tervtoriach Okupo =
wanych) » wediug AI nie daje to
jednak peinej moZliwosci zakwes-
kionowania legalnodcl aresztu,
gdy#z rozprawa odbywa slg pray
drzwiach zamknietyeh, a oskario-
| nemu ani jego adwokatowi nie

przedstawia sie dowoddw winy.
Pomiedzy 1977 a 1982 r AI otrzy-
mata informacje o 84 przypadkach
administracyjnego skazania Pale-
stydczykdw z Terytoridw Okupowa-
nych. Wielu z nich przetrzymywa-
no przez 2 do 3 lat. Ostatnio
rzad izraelski powolal komitet
do zbadania $rodkdw zapobiegaw =
czych i karania za przestgpstwa
umotywowane politycznie. Komi -
tet ten zaleci? umiar w stoso -
waniu aresztu i deportacji.

.

Francja: wiezienie dla odrzuca-
jacego siuzbe wojskowa

24~letniego Christiana Fri -
goult skazano na 9 miesiecy wie-
zienia za odrzucenie karty powo-
tania do wojska i odmowg wykona-
nia rozkazu. Przed aresztowaniem
pracowal on w Paryzu jako proje-
ktant przemysiowy. 1 lutego 1984
r. otrzymat wezwanie do odbycia
stuzby wojskowej i rozkaz stawie-
nia sie w koszarach w Soissons na
néinocy Francji. Christiane Fri-
goult ogwiadczvi, Ze jest pacy -
fista i nie moze situzyé w wojsku,
pontewaZz nie akceptuje wojska ani
we Francji, ani gdziekolwiek in-
dziej. Jego podanie o zmiang
stuzby wojskowej na stuzbe cywil-
na zostalo odrzucone, poniewaz
nadestat je po przewidzianym prze-
pisami terminie. Christiane Fri-
goult aresztowano 11 maja 1985r.
po antymilitarystycznej demons-
tracji w czasie ktdrej przykui
die do ogrodzenia sadu w Ile de
la Cite w Paryzu. Odstawiono go

b e T

dq koszar, gdzie odméwil wykona-
nia rozkazu natozenia munduru
wojskowego. Po 17 dniach trzy -
mania w izolacji przetranspor -
towano go do wiezienla w Rennes.
Tam odby% in 15-dniowa gloddéwke
protestujac przeciwko odméwie -
niu mu przez wiadze wiezienne
wggetariaﬁskiej diety. 10 grud-
nia, gdy opuszczat wigzienie,
zostat ponownie aresztowany i
nostawiony przed trybunatem w
Rennes. Mimo, 2e trybunal odrzu-
cil wniosek o uwigzieniu go,
Frigoult zostal poddany $cisie-
mu aresztowi na terenie koszar.
14 stycznia 1986 r. postawiono
go ponownie_przed sadem.

Prawo francuskle uznaje moz-
liwoéé uchylenia sie od siuzby
wojskowe] ze wzgledu na przekc-
nania, umozliwiajgc zamienna
siuibe cywilna, w wymiarze jed-
ngk dwukrotnie diuzszym (24 mie-
sigce) niz situzba wojskowa. AI
uwaza to za karg i adoptowala
Christiana Frigoult jako wieZnia
sumienia.

Japonia: wzrost liczby egzekucji

Al wyrazila wobec rzadu ja -
poriskiego zaniepokojenie w zwig-
zgu z trzema egzekucjami, jakie
miaty miejsce w tym kraju. Stra-
cone ososby skazano za morderstwo.
Rzad japoniski deklarowal inten -
cig og;aniczenia stosowania kary
smierci. Jednak w maju 1985 r.
rzadzaca w Japonii Partia Libe -
ralno-Demokracyczna przediozvia
w Parlamencie projekt, wecia:uf;
ktérego mozna bytoby jednak ska-
zac, na kare émierci za szpiegcs-—
two, ktdre "powainie narusza
bezpieczerstwo parstwa". AI na-~
lega na rzad, aby nie rozszerza-
no stosowania kary $mierci i za-
niechano dalszych egzekucji.
Zgodnie z oficjalnymi danymi
przedtozonynl w ONZ przez rzad
Japonii, w kraju ‘tym na przes-
trzeni lat 1979-1383 wykonano 5
egzekucji. AI ‘wie rdwniez o
jednej eggekucji w 1984 r.
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zair: wieziern gsumienia ponownie - -
Sresztowany

luje © uwolnienie

Tshige;gzlwa Mulumba , wiein:: .
sumienig 2 gairu, ktérege 385 .
sztowano !3'paidz1ernika 1 5 .
Jeat to juz piate areszcowankg
tego prawnika i bytego czlonka
2gromadzenia Harodowedo. Hraaaz
nim aresztowino réwniez innsg 2
by l2go czionka igromadzenia Eaj
rodoweqgo, Kanana rshiongo. O al‘.E
przenywaja w wigzienin Makala #
Rinszasie, Aresztowanie nasta
siTo w kilka dni po t¥m, r{lyi 3
Sshisekedi wa ‘ulumba opowie a‘:
Jziennikarzoii zagranicznym Lo
napadnieciu przez Specjalna gn
gade prezydencka grupy osdb zq-
nych jako wspierajace cpozycgjt

i pour l1a democratie €
(UDPS) - Tshi=

i wa Mulumba byf ju2 po-
;i:ggnio pez procesu zesiany dg
addalonej © przeszio 800 km o_
jego domu W Kinszasie lzolowa
nej wioski. Obecnie nskarzngyt_
jest o zniewasenie wiadz pa ?
wowych 1 GIowy paristwa. Eodogngw
po argsztowaniu byt bity. gspa
dzierniku i 1istopadzie 19 r.
aresztowania objely znacznggps
liczbe osdh wspierajqcych u P

BIROL BASOREN = TURCJIA

~1atni Birol Basoren ZOE -
talqik:zany w 1985 r. na 17 lat
i 4 mieslace wigzienia za przyi
naleznodé do nlelagalne] part;46
Birol Easoren uyrodzit sie w 1 i
¢, w zongludak na wgbrzetu Hgsa
rza Czarnego. Jest jednym 2 .
oskarzonych o przynaleznoéé u_
nielegalne] Komunistyczne] szg
td Turejl, ktdra dziaia od 1 e
roku, W areszcle przebywa og 1.
marca 1981 x. “jszystkich 288-miu
oskartono na podatawie Artykuiu
141 Tureckiego Hodeksu Karnego,
ktdry zabrania tworzenia lug L
czionkowstwa w organizacjach do
magajacych sie mustanowienia
przodujace] roli jednej klasy
spoieczne] nad innag".

gces rozpoczal sig w Anka =

rzepgs lutego 1982 r., @ skonceyl
29 marca 1985 r. Birol Basorén
zostal skazany na 17 lat 1 4 Wla"
siace wigzienia po ktdrych nas =
tanl okrasowa zsy!ka_p:d nadzﬁremh
4 gtab Turcji. W wislu przapadkac
oskarzeni ofwiadczall przad sader
2e byll torturowani i Ze zeznanif
uzyte przeciwko nim zostaly wWymu
szone torturami W czasie przesiu=
Chagirol Basoren jest przetrzyry=
wany w Wigzieniu Wojskowym Himak
w Ankarze. Al wielokrotnie byia
informowana, & W wiezieniu tyn
wigZniowie s4 bici 41 prxetrggmg-
wani przez diusszy czas W pe!er—
dynczyech celach. W marcul19nf L.
oskarzenl w procesie oéwxadczyl%
przed sadem, e byli targurowan;
i ponigani w czasie strajku q;o;
Gowego w wigzienliu, ktdry byt
protesten przeciwka_warunkam wig-
zjennym. Jak doniosia 6§ marca
1984 r. agencja Reutera HIEktér%y
2 oskarzonych pokazywall w gadzie
4lady na ciele, ktéie miaty byé

ikiem torturowandla. i
wyn?rosimy o wysyltanie upr?m]mych
1istéw o uwelnienie 3irol Basore-
na na adres: Prime ainister Turgut
ozal, Office of the prime Minister
pagbakanlik, Ankara, Turkey .

“WIESZAW PYZIO - POLSKA

taw zio, 26=letni ro -
botﬁiisiartz{u jest wigzlony za
razpowazéchnianie nielegalnych
i acil.

pun%ékdzgrwca 1985 r. Wiestaw
pyzio zostal skazany na 2B Xo™
ku pozbawienia wolnodcl przez
Sad rejonovy y Wadowicach, v
potudniowe] Polsce.

gostal on aresztowany W An -
drychowie w czerwcu za organi =
zowanlie rozpowszechniania tiie =
legalnych publikacil, w tym wzy=
wajacych do strajku ulotek, o -
raz za bezposredni udzial w
kolportazu takich wydawnictw.

Sadzono go na podstawie art.
282a kodeksu karnego za usito -
wanle wywoiania niepokajdw pub~

licznych w okresie od stycznia
1984 r. do czerwca 1985 r.
Wieszaw Pyzio, jak informuja
utracit prace po uwigzieniu go
na podstawie prawa wojennego w
srudniu 1981 r. Wkrdtce potem
skazany zostat na 2 lata pozba-
wienia wolnosci za rozpowszech-
nianie nielegalnej literatury 1
adoptowany zostat przez AI jako~
w7igzierd sumienia. Zwolniono go
w czerwcu 1983 r. na podstawie
amnestii.
Wiestaw Pyzio jest jedng z ok
200 oséb wiezionych obecnie w
Polsce za udziat w opozycyjnej,
nie posiugujacej sie przemocy
dziatalnodci. Wiekszodé z tych
0s6b oskarzono lub skazano za.
drukowanie lub rozpowszechnia-
nie nielegalnej literatury lub
przynaleznosci do nielegalnej or-
ganizacji (gidwnie do zakazanego
zwiazku zawodowego “Solidarnosé")
Prosimy o kierowanie uprzej-
mych listdw apelujacych o jego
zwolnienie na adres: Profesor
Zbigniew Messner, Przewodniczacy
Prezydium Rzadu, Prezes Rady Mi-
nistréw Jrzad Rady Ministrdw,
Aleje Ujazdowskie 1-3, 00-950
Warszawa, Poland.

ALI YAHIA ABDENNOUR - ALGERIA

Ali Yahia Abdennour, 65 letni
wybitny prawnik, byty minister i
przewodniczacy Algierskiego Stowa
rzyszenia na rzecz Praw Czlowieka
(Algerian League of Human Rights)
znajduie sie w wiezieniu Medea.
Aresztowanie 9 lipca w Algierze
Ali Yahia wydaje sie byé zwiazane
Z telekxsem, ktdry z upowa2nienia
nieuznawanego przez wiadze Algier
skiego Stowarzyszenia na'Rzecz
Praw Czlowieka wystal, jako je-
go przewodnilczacy, do prezyden-
ta Chadli Bendzedi. W teleksie
Alil Yahia protestowai przeciwko
"samowolnym aresztowaniom" 5
%ipca czionkdéw Assoclation des
Liles de chouhada, Stowarzysze-
nia Syndw Meczerstwa, ktdrzy
zamlerzali wziaé udziat w ofi -

cjalnych obchodach Dnia Niepod-
legtodci.

Ali Yahia zostal aresztowany
wraz z innymi czlonkami istnie-
jacych w Algerii nieoficjalnych
grup takich jak powstate w 1984
r. Assoclation des files de chou-
hada i zato%one w 1985 r. Algier-
skie Stowarzyszenie na Rzecz Praw
Cztowieka. .

Proces Ali Yahia odbyil sie w
dniach '15-19 grudnia 1985 r,
przed Padstwowym Sadem Bezpieczen-
stwa w Medea., Wraz z nim sadzono
22 innych oskarzonych. Akt oskar-
zenia zarzucal in czlonkowstwo W
pozarzadowych stowarzyszeniach,
udziatr w nieoficjalnych zgroma -
dzeniach i rozpowszechnianie dru-
kéw. Ali Yahia zostal skazany na
11 miesiecy wigzienia.

Spoérdd pozostatych oskarzo -
nych jednego uniewinniono, pozo-
stali otrzymali wyroki od 6 mie-
sigcy do 3 lat. Ali Yahia byl
juz poprzednic aresztowany W paZ-
dzierniku 1983 r. i oskarzony O -
zagroZenie bezpieczefistwu parist-
wa. Przetrzymywano go w wiszieniu
do amnestii cgloszonej w maju
1984 r.

Prosimy o wysytanie uprzejmych
listéw §pelujacych o bezwloczne i
bezwarunkowe uwolnienie Ali Yahia
Abdennour i wszystkich wigzionych
wraz z nim na adres: President
Chadli Benjedid, Office of the
President, Al-Mouradia, Algiers,
Algeria oraz do Mr Mohamed Cherif
Kharroubi, Minister of Justice,
Ministry of Justice, 6 rue Delcas=
se, Al-Biar, Algiers, Algeria.

ABD AL-MASSIH KIRYAKOS - SYRIA

&bd al-Massih Kiryakos od prze-
szo 10 lat jest wigziony bez
procesu i nawet bez formalnego
oskarZenia.

Majacy obecnie 40 lat Abd al-
-Massih urodzii sie w al-Malkiyya
w péinocnej Syrii. UKoiiczyi stu-
dia historyczne na Uniwersytecie
w Damaszku i ma za soba ] letnia
siuzbe wojskowa. Zostal areszto-
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wany we wrzedniu 1975 r. pPeinil
wdwczas opowizzki dyrektora szko-
iy sredniej w al-Qaxishli, Oskar=
tono go o domniemane cilonkowst-
wo W proirackis skrezydle partil
Jaas i od tego czasu, na poudsta-
wWie praw stanu wyjatkowego, ktd-
ry obowiazuje w Syril od 1963
jest wiezlony bez procesu w Woj-
skowym Wiezleniu w Damaszku-Mez-~
ze.

Syryjski odiam partii Baas
sprawuje wladze od 1963 r. W
1975 r. stosunki pomiedzy Syria
i Irakiem ulegly ostrema pogor =
szeniu i w rezultacie tego sz2 -~
reqg oséb padejianych o wspiera -
nie proirackiego skrzydia partii
aresztowano. Wielu z nich prze-
bywa w dalszym ciagu w wigzie-
niach. AI adoptowala licznych
spodréd nich jake wigZnidw su -
mienia. Ali al-Massih Kiryakos
zonaty i ma 11 letnia cdrke,

ktora urodzila sig juz po jego
aresztowaniu., Jego zonle _az do
1980 r. nie zezwalano na widze-

nia z nim. 03 1982 r. otrzymaia
zezwolenie na widzenie 2z meZem
przez pdéi godziny raz na dwa ty-
godnie. W 1382 r. Ali al-dassih
Kiryakos informowakl, ze cierpi

z powodu choroby nerek. Zaden

z dotychczasowych apeli Al o je-
go uwolnienie nie doczekal sieg
odpowiedzi, ze strony syrvjs -
kich wladz.

Prosimy o wysytanie uprzejmych
listéw apelujacych o jego uwolnie-
nle na adres: H.E.President Hafez
al-Assad. President Palace, Abu
Rummaneh, al-Rashid Street, Dama-
scus, Syrian Arab Republic oraz
do H.E. Muhammad Ghabbash, Mini-

. ster of Interior, Ministry of
Interior, Merjeh Circle, Damas-
cus, Syrian Arab Republic.

JOSE i RICARDO WEIBEL NAVARPETE
- CHILE
Bracia Jose i Ricardo Weibel
Jdavarrete, stolarz i kierowca,
nieli po 30 lat w chwili "zagi-
niecia®.

Nicardo Weibel llavarreca,
czlonek Partii Komunistyczne3,
zostal aresztowany 24 paZdzler-
nika 1975 r. 1 przetrzyviaywano
go w tajnym areszcis Jdo 6 lis-
topada. W dziern pc zwolnieniu
pigciu uzbrojonych pc zeby nez-
czyzn zabralc go z domu w obec-
nosci 2ony i ciotki.

Josa Jelbel Navarrate, byily
zastepca sakretarza Partii MXo-
dych Komunistdéw zostal areszto~
wany w autobusie w obecncscia
wielu Swiadkdw (w tvm Zone 1
dzieci).

Mimo licznych éadand rodziny
wladze wielokrotnie odmawiaty
ich zwolnienia. 0 losie braci
nie byto informacii az do 1%34
r., kiedy to Andreas Valenzus-
la Morales byly czionek chili-
jskich sit powietrznvch ziozy?
nod przysiega oswiadczenie, ze
obaj bracia tak jak i inni "za-
ginieni" wigZniowie s3 ofiara-
ml specjalnego komando. Xoman-
do to zostalo utworuzone niele-
galnie po 1973 r. spodrcod
cztonkdw sit bezoiaczenstwa w
celu eliminacji znanych opozy-
cjonistdéw. W oswiadczeniu, ktd-
re w grudniu 1984 r. przediuzo-
no w Sadzie Najwyiszym Andreas
Velemuela stwierdzat, ze kiedy
pracowat w odrodku wieZiennym,
w ktorym Ricardo Weibel byt
przetrzymywany rozmawiai z nim
wielokrotnie i widziak, jak wy-
wozono go cigzardwka. Powiedzial
rdwniez, 2Ze bral udzial w upro-
wadzeniu Jose Weibela i pdZniej
widziat go w wigzieniu. Chociaz
nie byt swiadkiem tego jest
przekonany, ze obaj bracia zos-
tali zabici.

Wbrew majacemu powazny cha =
rakter oc$wiadczeniu Andrasa Ve-
lenzuela dotyczacemu losdw bra-
ci Weibel i innych "zaginionych"”
Sad Wajwyzszy odrzucii zadania
wyznaczenla specjalnego sedzie-
go do pokierowania $ledztwem w
tej sprawie. .

Ricardo i Jose Weibel liavar-
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12t sie wérdéd 650 osdp

Jinely" po aresztowa -
grﬂnmmsdzy 1973 & 1977 r. 4 o
'%_“h ktdryech wiadze nigdy nie
W ’ ?adnej informacji.

Simy o wysyanie uprzej -
tlatow proszacych o wyjas-
losdéw Jose 1 Ricardo Wel-
rrete na adres: Sr. Huge

Ministro de Justica,
‘io de Justica, Agusti -
~141'9, Santiago, Chile.

1/

RAGE TAR@NEH - SOMALIA

sdulle Rage Taraweh, Znany

4 somalijski, jest przetrzy-
ywany W wigzieniu od 5 lat.

ulle Rage Taraweh urodzit

& w 1933 r. w centralnym rejo-
‘e Shebelle. Kiedy zostal aras-
[Lowany w 1982 r. pracowat w
nisterstwie Informacii i Naro-
wego Guidance gdzie byl odpo-
#dzialny za sceniczne wydarze-
A artystyczne, teatr, tarce,
tyke + poezjq. Poinformowano
| %2 jest oskariony o uyraza-

nia w swojej poezji ppinii anty-
rzqdoyych._ioétak aregztnwanyty
fa Dodstawie Prawa o Prevencyq-
nym Zatrzymanin, ktdre obowig -
Zzuje od 1970 r, 1 ktdre umozli-
Wia przetrzymyvanie bez formal-
nego oskarienia czy Procesu
przez nieckreslony czas osoby
bodejrzane o poglady przeciwy -
stavne do ofiecjalnych opinii
rzadu. abdulle Rage Taraweh
Jest przefrzymywany Yojedyn-
cze] ecall w Teglonalnym wiszie-
niu Narodowej Siuzby Bezpie -
czeristwa W Mogadisazy, Warunki
wigzlenne w Somali sS4 bardzo
skromna._al otrzymato dodatkowe
informacje %e Abdulle Rage Ta~
raw:? b{z torturowany.

Osimy o wysytanie u 7=
mych listdw 2ada§qcych uﬁgizie-
nia Abdulle Rage Taraweh®a, na
adres: His Excellency Mohamed
aiyad_Barre, President of the
Somali Democratic Republic,

People~s pal
4 Bl ace, Mogadishu,
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