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POZORMNA DEKRYMIMALIZACJA
ART. 52 A KODEKSU WYKROCZER

Ustawa z 24 paZdziernika 1986 roku o zmianie niektdrych przepiséw
prawa o wykroczeniach (Dz.U. Nr 39, poz. 193) do kodeksu wykroczer
wprowadzono nowy art. 52a w nasteoujacym brzmieniu:

" 1. Kto:

1) bez wymaganego zezwolenia sporzadza, wydaje, przewozi, prze-
nosi lub rozpowszechnia utwory lub inne informacje wyrazone
za pomoca druku lub innych form sfuzacych do ich utrwalania

i przekazywania,
podejmuje dziatanie w celu wywolania niepokoju publicznego

2)
lub rozruchéw,

3) publicznie nawoluje do popeinienia przestepstwa lub je poch-
wala,

4) publicznie nawoluje do niepostuszerstwa lub przeciwdziatania
ustawie lub prawnemu rozporzadzeniu organu parlstwowego,

5) bierze udziaZ w zwiazku, ktdrego istnienie, ustrdéj lub cel

ktdry

ma pozostaé tajemnica wobec organdw parstwowych albo

rozwiazano lub ktéremu odmdwiono zalegalizowania, jezeli za-

sieg czynu albo jego skutki nie byly znaczne

+ podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

Usilowanie, podieganie 1 pomocnitwo sa karalne.

. Y4 razie popeinienia wykroczenia okredlonego w 1, moZna orzec
przepadek przedmiotdw, ktdre siuZyly lub byly przeznaczone
jego popeinienia, chociazby nie byly wiasnoscia sprawcy" .

Cytowany przepis wszedl w fycie z dniem 31 paZdziernika 1986 (da
ta ogioszenia ustawy), a towarzyszyla mu nasilona propaganda srodkdw
masowego przekazu, ktére obwieszczaly, Ze oto niektore czyny zabro -
nione uznawane dotychczas za przestenstwa przeciwko porzadkowi pub=
licznemu zostaty "zdekryminalizowane" to znaczy przekazane kolegiom
jako wykroczenia. Sugerowano w ten sposéb, 2e zlagodzone zostaia
przepisy prawne skierowane przeciwko pewnym formom dzialalnosci opo-
zycyjnej, ktére jakoby zanikaja 1 przestaly juz by¢ niebezpieczne.
Informacje te podawano zanim ukazal si¢ odpowiedni Dziennik Ustaw nie
precyzuijac dokiadniej na czym polega istota ostatniej zmiany prawva.
Mozna bylo odniesé wrazenie, 2e dziennikarze nie bardzo rozumieja o
co chodzi, podobne wrazenie czynit wypowiadajacy sig w telewizji po-
set - sorawozdawca ustawy, a jedyny, kompetentny rozmdwca - zastepca
prokuratora generalnego Hipolit Staszak - jakby celowo ndzielal in-
formacji niedoktadnych i niejasnych.

Dopiero po ukazaniu sie wspomnianego Dziennika Ustaw mozna bpyio
ustalié o co chodzi i stwierdzié tez trudno, ze kampania $rodkdw ma-
sowego przekazu byta w duiym stopniu dezinformacja. 2 tresci przyto-
czonego art. 52a kodeksu wykroczer wynika, ze nie dokonano zadnej
“dekryminalizacji" czyndw uznawanych dotychczas za przestepstwa, a

Wi

do
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jedynie nadano orcanom sciagania dodatkowe uprawnienia do kierowania
wediug wiasne], swohodnej oceny - niektdérych spraw do kolegidw zamias+
do sadu. Sprébujemy skomentowad dokiadnieyj tredé nowego przepisu,

Punkty 2) 3) 4) 1 5) stanowia dosiowne Powtdrzenie dyspozyeii za-
wartych w odpowiednich przepisach kodeksu karnego: art. art., 282a :
280 %1, 28281 1 278 &1. Przepisy te oczywlgcie nie zostaja uchylohe,
a ich tresé,. z formalno—prawnego punktu widzenia dotyczy obecnie czy=-
néw, ktérych "zasieg albo skutki byly znaczne". 0 tym, czy konkretny
czyn uznacé za wykroczenie CZy za przestepstwo decydowad bedzie -
acznie milicja, eo oznacza, e dla potencjalnych sprawedw nowa regu-
lacja prawna nie stwarza Zzadne]j gwarancii ani pewnosci co do sposobu
traktowania ich Sprawy. Przeciwnie - milicja ma obecnie do dyspozyeiji
dodatkowy grodek nacisku na osoby oodejrzane, umozliwiajaey wymusza -
nie zeznan: "jezeli powiecie, kto wam to dat lub kto was do tego na-
méwil to zrobimy wam tylke kolegium, jezelil nie - to sprawa idzie do
prokuratora®. _

W nowym orzepisie art. 521 kodeksu wykroczes jedynie nkt 1) nie
jest prostym Dowtdrzeniem tredci Jakiegos Jjednego przepisu okredlaja-
ceco przestgpstwo i stanowi konstrukeje "oryginalna"™. Punkt tepn doty~-
czy przede wszystkim czyndw opisanych w art, 273 i 281 kodeksu karne-
90 oraz w art. 45 orawa prasowego, a takze - jak sie wydaje - ochejmu-~
je dziatania, ktére dotychezas w ogdle nie byly zabronione (np. samo
nagranie na kasete Jakiegos$ tekstu, oczywidcie wyjawszy nagrania Epo~
rzadzane przez stuzbe bezpisczerstwa). 0O tym, ze art. 52a Pkt 1) ko-
deksu wykroczend jest w pewnym stopniu przepisem nowym dwiadczy "ryb-
rakowana" konstrukecja jego dyspozycii: objgto nim “utwory i inne in-
formacje” uiywajge niezrecznej formuty koniunkeji, eco oznacza, ze ko-
legia, gdyby cheialy dziaraé praworzgdnie nogiyby karaé¢ jedynie za
teksty, ktdre nie s3 tylko "informacia" lecz takze "utworem", a wige
dzieifenm sztuki literackiej. Niefortunne z punktuy widzenia interesdw
organdéw dciagania sformutowanie tredeci Punktu 1) omawlanego przepisu
daje teoretycznie Pewne szanse obrony, lecz zZwazywszy poziom orzecz -
nictwa kolegidw trudno liczy¢ na zrozumienie argumentdw z dziedziny
logiki Prawniczej, tym bardziej, ze i sady, orzekajace w tego typu
sprawach czesto odrzucajg zasady logicznego myélenia,

Projektujac art. 52a kodeksu wykroczend celowo uivto w nim niejas-
nego kryterium odréinienia wykroczen od przestepstw: "jezeli zasieg
czynu lub jego skutki nie byly znaczne", Gdy dwadziedcia lat temu
przekazywano kolegiom Sprawy o drobne kradziesze uzyto w ustawie kry~
terium obiektywnego w Postaci kwotowo okreglonej wartogei przedmiotu
kradziezy (w 1966 roku do 300 21, obecnie - dp 50.000 z%), a nie
sformutowanie w rodzaju wartosci "niewielkiedq" 1luh "nieznacznej".
Przekazanie kolegiom spraw o drobne kradzieze byto wiec rzeczywisty
dekryminalizacja czedci tego typu czyndw, gdyz granica migdzy orzes-
tepstwem a wykroczeniem cokredlona byia Precyzyinie i jednoznacznie,

W przypadku art. 52 mamy do czynienia z dekryminalizacya Pozorng, al-
bowiem oceng charakteru czynu pozostawiono swobodnemu uznanin orga-
-néw fcigania.

Na zakoriczenie tego krétkiego, prawniczego komentarza do nowego
Przepisu jeszcze dwie uwagi ogdlniejszej natury, dotyczace pPropagan-
dowych efektdw dokonanej ostatnio zmiany. Dzieki temu zabiegowi wia-
dzom latwiej teraz vedzie utrzymywaé, ze w PRL nie ma problemu przes-
tepstw i wieZnidy politycznych. Sprawy trafiajace do kolegium, mimo
iz moze byé w nich wymierzona dogé surowa kara (do 3 miesiecy aresztu,
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Warszawa, dnia 23 lipca 1984

Do Sadu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackie]
w Warszawie

j ) i w Warszawie os—
Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Rady Adwokackiej w

wa o to Ze:

kar ¥ Johanna ‘-o-l 47

za adwokata Wiesia

w dniu 31 VII 1983 r. w czasie widzenia w zakiadzj-e Kax“}’“ z klie

: : Tochow G przyniesionymi
i swoém ?:ii;iieﬂ g;;pzakreaia przez czesti:i:i?aggygzzgginaznega
przyjetej p A dopudcil sig przew ndwoka-
érodkigiizggggwﬁzﬁﬁt. EEYEStasy z dnia.26 maja 1982 r. Prawo o

Przew %

turze (Dz. U. Nr 16 poz. 124).
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Uzasadnlenie

Decyzja Ministra Sprawiedliwodei = dnia 5 v 1984 r. L.dz.0.III.
BUS/8/84 polecono Okregowe j Radzie adwokackiej W Warszawie WEzczecle
Postepowania dyscyplinarnego Frzeciwko adwokatawi Wiesawowi Johan-
nowi pod Zarzutem jak wyZzej w oparciy o 1nfnrmacje pisemng adminig-
tracii Areszty Sledezego Warszawa-Mokot .

e iZ Eunkcjonariusz doprowadzajqcy osadzo -
Nego w areszcie ob, Andrzeja Ruzpiochowskiego stwierdzit, ze w pokoju

na stelikuo rozioione 584 zZnaczne ilodci srodkdw s DEYWCE ch, ktdérymi
ten ostacnd by C2estowany przez obwinIaneqo.

W oparciu o wWyjasnienia pisemne obwinione i
20 IIT 84 Oraz w zwigzku z ZezZn

984 niespornym Jest, 1z yw czasie tego
niesionymi ze sobg kanapkami 1 herbata,

z ktdérych jedng jadi A, Rozplochowski w
¢zasie wejdcia do pokoju funkcjonariusza wi€ziennego, a dwie kanapki
leZzaly na stole.

Par. 33 Zbiory Zasad Etyki Adwokackiej i w i
zasade, ze "adwokat POwinien Przestrzegad gci

nie powinno byé pPraktykowane,

I w tym sensie zachowanie obwinionego adwokata Wiestawa Johanna by~
fo nieprawidtowe . Tlos¢ i rodzasd tegd poczestunky stanowi juz bowiem

rodzaj dozywiania, a Zatem narusza powotane wykes Przenisy Zbioru g2a-
sad Btyki hdwukackiej Wykonywania Zawodu,
Rzecznik Dyscyplinarny

adw. w, Antoniewski

Wszystkie podkredlenia pochodza od redakcji. Styl oryginalny.

Anna HNikodem

ul. Trzyniecka 12/21
41-506 Chorzéw

Jerzy Przekupier
Cezardéwka Dolna 41
32-521 Jaworzno

Chorzdw, dn. 12 X 84 r,

Sejm Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
WARSZAWA

na rece Marszatka Sejmu
ob. s. Gucwy
Przez przedstawicieli urzeddw miejskich.
Orzowa urzedy miejskie odmawiajg bytym wie-
a

i Ch
Zniom politycznym [wypuszczonyr Z wiezied w lipcu br, i pPoszukujgcym

(byzym wieZniom Politycz-
artykutdw 2ywno§ciowych.
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Zgodnie z obowgrac¥ W charakterze kierowey. ynach nie pod- dze wodiskowej, Dz.U.Nr.46,poz.310/
wydaé¢ skierowanie ogf:é:ig?;jﬁgzepisami Wydzial Zatrudnienia wilisNe

W ¢+ €0 pozw
do pra§§C$ 3§21;2§2°§F43°h jEStem zmuEzagiiigiitgéagaogzgrdt s pracy. Z powcdu tych 4 zdai, 133 sidéw, powtarzanych co roku w Polsce

zlalanie niezgodne z prawem. W& przyjecia przez kilkadziesiat co najmniej tysiecy modych mezczyzn - kilkunastu
Wiadystaw Pr z nich stanefo w ostatnich latach przed sadami wojskowymi, otrzymujac
Do wiadomogci: (podpis. ca :S{niuk surowe wyroki pozbawienia wolnogci. Sa to ci, ktdérzy, nie odmawiajac
=~ Sejm PRL ytelny) _. w zasadzie peinienia sfuzby wojskowej, odméwili zlozenia otwierajacej
~ Wydzial Zatrudni o ja przysiegi. Czynili to kierujgc sig wiasnym sumieniem, wiasnymi
nlenia Urzedu Miejskiego przekonaniami, wtasnym pojmowaniem obowigzku obrony Ojczyzny i Narodu.
0 nich i o ich kolegach odmawiajacych w ogéle peinienia stuzby wojs -

~ Episkopat Polskij
kowej bedzie ten tekst.

Nie dysponujemy peinymi informacjami o wszystkich aresztowaniach,
procesach i innych represjach spadajacych na miodych ludzi odsyiaja -
cych ksiazeczki wojskowe, odmawiajacych ziozenia przysiegi czy tez -~
£a. rzadziej - pelnienia stuzby wojskowej. Przedstawiciele Ruchu "Wolnosé
i Pokéj" (WiP) szacujg, ze jest ich okolo dwudziestu, nie liczac tych,

ktérzy odmawiajg siuzby wojskowej z przyczyn religijnych, jak np.
Swiadkowie Jehowy, ktdérym wyznawana przez nich wiara zabrania katego-
rycznie wziecia broni do reki czy wiozenia munduru wojskowego; liczba

"
+++ NADRZEDNA I PRIORYTETOWA, .
Hﬁtﬂ'ip"} i i ich jest nie do oszacowania, przede wszystkim ze wzgledu na wyjatkowa
===C Priyeregi wojskoweg hermetycznoéé tej sekty. Wyiacznie religijna motywacja Swiadkéw Jeho-
} JA, obywatel Polshied Rusesuns .. wy czyni zreszta z ich odmowy zjawisko jako$ciowo inne niz odmowa zlo-
Ludovej, stajge p 33nre;acg=; gfz“szzﬂéq senia przysiegi wojskowej ze wzgledu na zawarte w niej treéci,czy od-
v Yogjekae Polakie- mowa odbycia siuzby wojskowej ze wzgledu na role, jaka peini armia w

A0, prayeie . ro

s | L gaam Wﬂrne“ow-; Pol . A

¢ t ekiamu b HCE ; -
L B TH) 5. o ven-—

wym, goeyplinovanym, meEnym 1 ﬂik:;qm strukturze totalitarnej wtadzy.

X ey S

ahoiss g ‘;f:gf praepilsy regulamindw, do- I. ZHANBIONY MUNDUR

EE0ones fordie tafemniecy wojekowej ¢ par-

n;ﬁgth;;:?G fpfész qighy honorw 903_' Maciej GZEBOCKI z Kielc spedzil przeszio dwa lata w szedciu zakladach
serhrersa polgkiego, karnych za odmowe odbycia zasadniczej stuzby wojskowej.

?RZYSIEGAM stuiycze weaysthkioh sf i Urodzony w styczniu 1961 roku, pochodzenie inteligenckie (ojciec -
czyinie, bronicniezomnie urawli dsti 04- dziatacz partyjny $redniego szczebla, zastepca naczelnego redaktora or-
cujqecege zawarowanych y Xoisr ¢ e o ganu KW PZPR "Stowo Ludu" w Kielcach), wyksztaicenie $rednie (uczer li-
l&iﬁ%iﬁgﬁ;_ua straiy wiads iydch?w stac ceum dla pracujacych). Jego protest - samotny, peten determinacji, nie
$3323fizELiEEEEEEEEEf;E7§14LnE—EEEQL__EE_Q- otoczony z poczatku zadnym rozglosem, nie wsparty do korca zadnymi ak-
titey Ludowey. “Skieg Kseczypospo- tami solidarnogci - rozpoczal sig cztery miesiace po wprowadzeniu w

= . Polsce stanu wojennego.
uieigggfr;G&M-aﬁrzgc nrestomnie wolnoded
-egtoder 1 granie Polekied Rgeczy_’ AKT OSKARZENIA

2 Jerteg .
aapo 11 te i u.ci:!we ] prie mi i la~
Py xed Zﬂk&(ﬂd’ 1 _imperia

Lizmu, stad niewgt i u

¥ o f i

Qpatepukim praumgeigiex":riﬁraﬁy pokoju w 1. o popelnienie przestepstwa okredlonego w art. 224 ust. 1 i 3 Ustawy

o agjugsnke;ymf qrmfgméq: adz:eqkq i z 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony PRL (Dz. U.

iy eagu seceilrs einie tw rasie po- Nr 18 z 6.08.79 r. poz. 111); to jest o to, %e bedac zobowiazany na
: ani iyoia, mpg- podstawie karty powo%ania Emisji III- Nr 171675 doregczonej mu w dniu

nie waleayd v obponie (el ; 1
:E:ﬁ?fﬁnispodleglaécﬁ, ggiﬁggg% S g?;§;§ i 22 kwietnia 1982 przez pracownikdéw sekcjil poboru z Wojskowej Komen-
AU . & & |
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dy Uzupeinied Kielce do stawienia sie w dniu 6 maja 1982 w Jednost-
ce Wojskowej 2085 w Rzeszowie, celem odbycia czynnej stuzby wojsko-
wej, obowiazku tego nie dopeinit, w nakazanym w karcie powolania
miejscu i czasie nie zgtosil gig¢, & w samiarze trwate © uchvlania
sie od ohowiazku sIuzh wojskowei przebywal w miejscu zamieszkania
o dnia maja 198277 ¢, 0 chwili wezwania go do Oddziaiu WEW
w Kielcach;
2. 0 przestepstwo okreflone w art. 273 §2 kx w zw. z art. 270 § 1 Kk,

to jest o to, 2e w dniu 8 kwietnia 1982 r. w Kielcach przeslal w
celu rozpowszechnienia (sic!) do miejscowe] Wojskowei Komen Uzu-
Eefnleﬂ pismo lZzace ustrdj Polskie] Rzeczypospolite] Ludowe] - na-
Zywajac go faszystowskim.

Na zasadzie art. 570 §1 i art. 572 § 1 kpk sprawa niniejsza pod-
lega rozpatrzeniu przez Wojskowy Sad Garnizonowy w Krakowie".

ROZMOWA Z MACIEJEM GLEBOCKIM Y

~ Jaka to byia motywacja? Pacyfistyczna? Polityczna?

M.GXebocki - I polityeczna, bo uwazam, ze trzeba odméwid wszelkiej
wspSipracy z rezimem, i Osobista... Czy pacyfistyczna? ... Trudno mi

okreslié, czy taki jest méj stosunek do kazdej armii, moze tak, ale
znam tylko armie tu, wiec po prostu nad tym 8ig nie zastanawiam. Nato-
miast nawet gdyby nie by%o stanu wojennego i tak nie poszedibym do
wojska.

- W taki sam sSposéb?

M.Giebocki - Chyba nie. Patrzac z dzisiejszego punktu widzenia staraz-
bym sie to zatatwidé w sposéb mniej drastyczny, tak aby nie siedzieé =
i na to sa metody praktykowane od lat - choroba, wariackie papiery itp.
- albo wybralbynm jedna z drég Wip - odsytania ksigzeczek. Poniewa? byl
stan woijenny uwazatem, ze demonstracia jest potrzebna, dlatego zatat -
witem sprawe otwarcie. Poza tym bylem sam .., Zresztg pytano mnie [}
to w czasle rozprawy; czy gdyby nie bylo stanu wojennego poszedlbym do
wojska. Wyjadniatem wtedy sedziemu, %e armia w systemie komunistyvcznym
Jest instytucia skierowana przede wszyStRkim przeciw swemu narodowi,
wige jakby nie ma réZnicy miedzy ogioszonym i nieogioszonym stanem wo-
lennym. On chyba tego nie zrozumiaf, bo zapytai: czy bede singyl  wéw-
czas gdy stan wojenny skoficzy sig? Odpowiedzialem - nle.

W ogdle nie miatrem takiego zamiaru. Wiee kiedy przystano mi wezwa-
nie, 6 kwietnia 1982, podartem je i odestalem wraz z listem motywuija -
cym moje postepowanie, a w lidcie napisazem, %e nie mam zamiaru siuzyd
1 przysiegad party jno-wojskowsj Juncie, gdyz byioby to sprzeczne z moi-
mi ideatami etycznymi i politycznymi, a takze, e zdaje sobie sprawe z
konsekwencii, jakie w systemie totalitarnym o wyraZnych tendencjach
faszystowskich wywola mdj czyn, uwazam, jednak, zZe lepiej i godnie
jest gni¢ w wiezieniu lub byé rozstrzelanym, niz w imie interesdw jun-
Lty prowadzié wojng z wiasnym narodem.

Pd#niej nachodzono mnie kilkakrotnie, nakianiajac abym przyjaz kar-
tg powolania, ale sie nie godzitem i dopilerc na rozprawie dowiedzialem
sie, gdzie miafem sluzyé.

T) Wszystkie podkreélenia w tekstach pochodza aod autorki.

T
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- Kto cie nachodzix? b
j Z jskowa sprawa, ez
i - Wojsko. I sadze, Ze byia to CZYStOIWOJS : :
MégigggcﬁgzialuJSB. Byli 19 iwietnia, 22 kw1etn1a,_w§§szgleb$io m:g?
: i i i i nie D
j zli po mnie. Ale rewizj :
e e e kaj ch odwiedzin, ani wezwan.
ja rodzina nie miata zadnych ne ajac¥ ' :
poizm ggjsawieﬁli mnie na komendeg, "na dotek", po 48 godzinach, ?ggél
gg méja 1982 otrzymatem sankcje, $ledztwo zamkpleto 4 czerwca 0
ozprawa odbyta sie w lipcu, wyrok zapadl 21 ;1pca 1982, A=
g pSledztwa wtadciwie nie by?o. Przyznaiem'SLQ do zarzucanych czy
i od izem jakichkolwiek dalszych Wyjaénlez. ) ] . ' _
) Odgggiwa téz byta krétka. Wiasciwie nie byXo Zzadnej moz}lwzéCf 022
ony, jedynie w czasie drugiej rozprawy adwokat wykaza¥ niestuszn
iarzétu o zamiar rozpowszechniania listu lzacego ustrdj.

WYROK

. akt 50/82, Krakdw 21 lipca 1982 '
;gggkoSy Sad Gaénizonowy w Krakowie w sktadzie: Eergodglc;?§§SZtof
i i - ek Ostrowski, bomb.
j dward Jastrzebski; Zawnicy kpr. Mare ' i
intgrwaw obecnoéci prékuratora wojskowego por. Zbigniewa glecggogécz?
i obroécy wojskowego adw. Wactawa Mazurowsklggo rozpozngl n.kl 6skar-
21.07. 1982 sprawe pob. Macieja Jana Gigbockiego (...) i orze
; aé winn tego,ze: ) ) _ ‘ .
zonegg g:gac zobozﬁazanym na podstawie karty6powgla?;gzwzsgzg;ggige e
) i i ie dnia maja -
ez WKU w Kielcach do zgiloszenia sie > ) ; k]
gizwej 2085 w Rzeszowie celem odbycia czynnej §lu2py wo;skong ibo:;s;_
ku tego nie dopeinii i w celu trwatego uchylgnla sie od‘obogggz u
by wojskowej pozostawal w miejscu zamieszkania do'24 maja 1 : d... B
) 2. w dniu 8 kwietnia 1982 przesiai dq WKU w Klelcagh oswiadczenie,
w ktérym zniewazy? organ panstwowy w miejscu urzedowania ...
i ¥ go: )
;asggzs agt. 224 ust. 3 Ustawy z dnia 21 listopada 1967 za czyn w
EAS ieni olnoscij;
8 isany na kare trzech lat pozbawienia W ; ) _
;a ;g:y azt. 237 kk za czyn w pk-cie 2. opisany, na ka;e jegnegi ro
ku pozbawienia wolnoéci; i1 w miejsce kar je@nostkowych wymlgrzg ﬁstw:re
taczna 3,5 lat pozbawienia wolnos$ci; za§a921l na rzecz $kar E al .
tytutem optaty kwote 4.200 zi, oraz obciazyi go kosztami postepow

spravie.

Uzasadnienie: (fragmenty) =
Z uwagi na to, ze na rozprawie w dniu 26.06. 1982 zachodz;Igngiszi;gz

co do stanu zdrowia psychicznego oska;Zonego, poddago g? je sl G
badaniom przez biegiych lekarzy psychlétyéw " (kt rzy u..ial <t
opinii stwierdzili, ze oskarziony w chW}11 dokongnla czyn mia ol e
zéchowana zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowan

waniem ... ) ) ) . .
ke a. Obrona oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie. Oskarzony Ja

ko dorosty cziowiek zdawal sobie sprawe z_tego,.ze za'niezg;oiseggzoiiz_
w jednostce celem odbycia zasadniczej szuzby wogskoweg grozi
dzialno$¢ karna i bedac o tym pouczony godzii sig na to.
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cznoéé obcigzaijg Sad
nym, dopuszczeni tepstwa
nie negatywne st siuzby
postepowania. pr ego jak
zace, nienaganny do

* k &

M.GXebocki - Jak méwitem, z
cokolwiek wywalczydé. Mysie,
wysoki wyrok. Teraz,
nizsze.

aczynatem sam. Wtedy jest zawsze trudniej
Ze dla odstraszenia innych dostatem tak
jak wiem, albo sie sprawe tuszuje, albo wyroki sg

- Jak sie tuszuje?

- To jeszcze nie Przesadza sprawy.

- To znaczy radzisz uczestnikom WiP, aby szli siedzied? Masowo?

go. Postaramy sie wrdécid do sprawy.

. n 13
v, ..nadrzedna i oriorvtetowa...

o co mi chodzi.

- Szanse WiP ?

i i ngé. Po
j I zrobi sie samo. Bed21e.ros
i - To jest do wygrania. - : Ty
M.Glebock;sze ui;wano sposobdw, aby uniknaé ngski,_angznijnie_Siedée_
przztUIZZny i daje szanse - na przyszio$é -~ nie-siuie
do gto
nia. To duzo.

II. KEOPOTY Z PRZ

Mirostaw ZABLOCKI z Wys kowa 1 Marek ADAMKIEWICZ ze Szc cln, 20~
Y I ze a
C V4
1 € n (=] kS P ys g -
stali skazan na kare wigzie ia za odmow zi0zenia rz 1€g1 WO sko

we).

e
zerwca r






























































































































