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Helsifiska Fundacja Praw Cztowieka jest jedng z nielicznych organizacji pozarzadowych zajmujacych
sie w Polsce tematyka pomytek sadowych, w tym niestusznych skazai. Ponad dwudziestoletnia
praktyka w tym obszarze pozwala HFPC wskaza¢ zagrozenia istniejgce w systemie wymiaru
sprawiedliwosci, ktére wplywajg na ograniczenie prawa do rzetelnego procesu, skutkujac
niestusznym skazaniem. Jednoczes$nie stawia ona HFPC w pozycji instytucji, ktéra musi upominac sie

o los wszystkich tych oséb, ktére odbywajg kare pozbawienia wolnosci za czyn, ktérego nie popetnity.

HFPC z satysfakcjg przyjeta dzisiejszy wyrok Sadu Najwyzszego, ktory w efekcie rozpoznania wniosku
0 wznowienie postepowania karnego, uniewinnit Tomasza Komende od wszystkich zarzucanych mu
czyndw. Liczymy, ze w postepowaniu karnym Skarb Paristwa stanie na wysokosci zadania i podejmie
trud jak najpetniejszego zrekompensowania Tomaszowi Komendzie krzywd, ktére ponié\s’f w wyniku

kilkunastoletniego pobytu w jednostce penitencjarnej.

Niniejsza sprawa jest kolejnym, w ostatnich latach, po sprawach Czestawa Kowalczyka®, Zbigniewa
Gory® czy Tomasza K., gtoénym przypadkiem uniewinnienia osoby, ktéra byta prawomocnie skazana
za zabdjstwo. Wszystkie one wskazujg na wcigz istniejgce w Polsce zagrozenie skazaniem
oskarzonego za czyn, ktérego nie popetnit. Dlatego tez HFPC stoi ha stanowisku, ze Rzeczpospolita

Polska powinna podjaé¢ wysitek w celu ograniczenia liczby przypadkéw, w ktérych dochodzi do

! A. Smigulec, Gtupia sprawa, Gazeta Wyborcza, dostep pod adresem:
http://wyborcza.pl/duzyformat/1,127290,15840622,Glupia_sprawa.htm! (dostep w dniu 16 maja 2018 r.).

2 E. Rogowska, Trzy lata z pietnem mordercy, dostep pod adresem: https://wiadomosci.onet.pl/kiosk/trzy-lata-
z-pietnem-mordercy/xsind (dostep w dniu 16 maja 2018 r.).

* Sprawa Tomasza K. — fatszywe przyznanie sie do winy. Opis sprawy dostepny na stronach HFPC pod adresem:
http://www.hfhrpol.waw.pl/niewinnosc/sprawy/sprawa-tomasza-k-falszywe-przyznanie-sie-do-winy.html|
(dostep w dniu 16 maja 2018 r.).
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pomytki sgdowej, a takie stworzenia efektywnych mechanizméw prawnych pozwalajagcych w
skuteczny sposéb identyfikowa¢ sprawy, w ktérych do takiej pomyiki doszto, a nastepnie w takich

wypadkach wznawia¢ postepowania karne.

Petna skala zjawiska niestusznych skazan pozostaje w chwili obecnej nieznana. Jednakze wytgcznie w
latach 2009 — 2017 panistwo wyptacito 259 osobom zado$Cuczynienie za niestusznie skazanie w

kwocie przekraczajgcej 9 min zt.

Przywotane powyzej liczby nie odzwierciedlajg jednak petnej skali problemu. Nie odnoszg sie bowiem
do tych przypadkow, w ktérych osobom skazanym, za czyny, ktérych, naszym zdaniem, nie popetnity,
nie udato sie doprowadzi¢ do wznowienia postepowania karnego lub pozytywnego rozpoznania ich
kasacji przez Sad Najwyzszy. Dtugoletnie doswiadczenie HFPC pozwala wskazaé w tym aspekcie

chociazby sprawy:

e Adama Dudaty, skazanego za dwa zabdjstwa, do ktérych doszio w Wiartlu i Olsztynie
w1999 r.*

e Marcina Ch. i Krzysztofa K., skazanych za podwdjne zahdjstwo, do ktérego doszto w 1998 r.
w Gizycku®

e Piotra Mikotfajczyka, skazanego za podwdjne zabdjstwo, do ktdrego doszto w 2011 r.

w okolicach Kalisza®

Wszystkie wyzej wymienione tgczy wspdlny mianownik. Kazda z nich zostata skazana za zabdjstwo na
podstawie skromnego materiatu dowodowego (niepotwierdzonych innymi dowodami poméwienia
ze strony wspdtoskarzonych, przyznania sie do winy). Mimo istnienia przekonujacych dowodow

wskazujgcych na ich niewinnos¢, nie znalazty one sprawiedliwosci w toku postepowania karnego.

Dlatego tez HFPC apeluje o podjecie kompleksowej debaty publicznej na temat przyczyn pomytek

sgdowych i sposobow radzenia sobie z nimi.
Punktem wyjscia do takiej dyskusji winno by¢ stwierdzenie, ze pomytki sgdowe wpisane sg w wymiar

sprawiedliwosci. Prof. Ewa tetowska trafnie zauwazyla, ze ,,aby organy panistwa, w tym sady, mogty

normalnie pracowaé, muszg mie¢ mozliwo$¢ popetnienia btedu”. System wymiaru sprawiedliwosci

4 M.Suchodolska, Zbrodnia sgdowa: Dudata miat siedzieé, siedzi i bedzie siedziat. Co z tego, ze za niewinnos¢,
DGP, dostep pod adresem: http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/886143,zbrodnia-sadowa-dudala-mial-
sledziec-siedzi-i-bedzie-siedzial-co-z-tego-ze-za-niewinnosc.html (dostep w dniu 16 maja 2018 r.).

i Sprawa Marcina Ch. i Krzysztofa K. — pomdwienie wspdtoskarzonych, opis sprawy dostepny na stronach HFPC
pod adresem: http://www.hfhrpol.waw.pl/niewinnosc/sprawy/sprawa-marcina-ch-i-krzysztofa-k-pomowienia-
wspoloskarzonych.htm! (dostep w dniu 16 maja 2018 r.).

® L. Anannikova, Czy niepetnosprawny po litrze wodki i czterech piwach moze popetni¢ morderstwo doskonate?
, Gazeta Wyborcza, dostgp pod adresem: http://wyborcza.pl/duzyformat/7,127290,22915247,czy-
niepelnosprawny-po-litrze-wodki-i-czterech-piwach-moze.html (dostep w dniu 16 maja 2018 r.).




dokonaniu jedynie powierzchownej oceny, uznanie za wiarygodng opinii biegtego mimo tego, ze byta
ona sporzadzona przy uzyciu metody nieznanej nauce, niezweryfikowanej, wiarygodnej jedynie w
ograniczonym zakresie, a takze takiej, w ktdrej nie da sie okresli¢ ryzyka btedu. Taka sytuacja nie
spetnia nalezyte] roli gwarancyjnej i stanowi bezposrednie zagrozenie dla rzetelnosci procesu
karnego. Dlatego tez HFPC postuluje niezwloczne podjecie debaty w tej kwestii i wypracowanie
niezbednych zmian legislacyjnych. Pewnym wskazaniem, co do ich ewentualnego ksztattu mogtyby
by¢ standardy dopuszczalnosci dowodu z opinii biegtego wypracowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego USA, a w szczeg6lnosci w wyroku w sprawie Daubert vs. Merrel Dow Pharmaceuticals’.
Sad Najwyzszy USA wskazat w nich, ze przy badaniu dopuszczalnosci opinii biegtego powinno sig bra¢
pod uwage takie kwestie jak: mozliwos¢ empirycznego zbadania dowodu, uprzednig publikacje
metody dziatania {(w celu wykrycia btedu), sposobno$¢ weryfikacji poziomu btedu przyjetej metody, a

takze powszechng akceptacje danej metody (pomocniczo)™.

Wreszcie analizy wymaga obecny model wznowienia postepowania karnego, w szczegdlnosci to, czy
stanowi on odpowiednie narzedzie do wzruszania postepowan karnych, w ktérych istnieje znaczne

ryzyko pomytki sgdowej. Obecnie postepowanie karne moze by¢ wzruszone m.in. z powodu:

e ujawnienia nowych faktéw lub dowoddw wskazujgcych na to, ze skazany nie popetnit czynu,
za ktéry go skazano;
e popetnienia przestepstwa w zwigzku z postepowaniem, ktdre mogtoby mie¢ wpltyw na tresé

orzeczenia;

Obie wymienione przestanki mogg tworzy¢ watpliwosci interpretacyjne. Sad Najwyiszy stoi na
stanowisku, ze ,,samo zgtoszenie nowych faktédw i dowoddw nie oznacza, ze niejako automatycznie
sad rozpoznajacy wniosek zobligowany jest do wznowienia postepowania”. Muszg one,
skonfrontowane z materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, wskazywaé na ,oczywista
(graniczacg z pewnoscig) lub co najmniej wysoce prawdopodobng btednosé wyroku objetego
wnioskiem”™. Poza zakresem mozliwoéci wznowienia postepowania pozostajg wiec wszystkie te
sprawy, ktére zostaty zakoriczone wydaniem wyroku na podstawie budzacego watpliwosci materiatu
dowodowego, w ktdrych to sprawach jednoczesnie nie dato sie znalezé nowego faktu lub dowodu,
albo w ktdérych materiat ten, w ocenie sgadu, nie stworzyt wysokiego prawdopodobieristwa wydania

btednego wyroku. Z doswiadczen HFPC wynika, Ze nie sg to przypadki odosobnione.

’ Wyrok Sadu Najwyzszego Standw Zjednoczonych w sprawie: Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticals {(92-
102), 509 U.S. 579 (1993).

Yo, Sentysz, Dowdd naukowy w polskiej procedurze karnej, niepubl.

" postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., Il KO 3/17, LEX nr 2284183



powinien byé jednak tak skonstruowany, aby mégt zminimalizowaé ryzyko tego btedu, identyfikowa¢

przypadki, w ktérych on sie pojawit, a w koricu naprawiac ich skutki.

Poza wszelkg dyskusjg powinien réwniez pozostawac fakt, ze bardziej prawdopodobne jest istnienie
pomytek sagdowych w systemie, ktéry cechuje sie stronniczoscig, brakiem niezaleznosci sgdow i
podlegtoscig sedzidw, niz w systemie opartym na zasadach bezstronnosci, niezaleznosci sadow i

niezawistosci sedziow.

Poszanowaniu tego tercetu warto$ci powinno towarzyszy¢ zagwarantowanie i rozwdj gwarancji
proceduralnych przystugujacych osobom podejrzanym o popetnienie przestgpstwa. Realnej
implementacji wymagaja w szczegdlnosci dyrektywy Parlamentu i Rady przyjete w ramach Programu
Sztokholmskiego’, w tym zagwarantowanie kazdej osobie zatrzymanej dostepu do pomocy adwokata
lub radcy prawnego. Niezbednego wysitku ze strony prokuratoréw, sedziéw, a takze opinii publicznej
(w tym mediéw) wymaga za$ poszanowanie zasady domniemania niewinnosci i wigzacych sie z niag

konsekwencji (prawa do nieobcigzania samego siebie oraz reguty in dubio pro reo).

Zmiany podejécia wymaga rowniez proces legislacyjny dotyczacy prawa karnego materialnego i
procedury karnej. HFPC apeluje o odejscie od, obserwowanego od wielu lat, populizmu penalnego,
na rzecz legislacji opartej na dowodach naukowych, podpartej badaniami, diagnozg potrzeb i oceng
skutkdw regulacji. Niezwykle wazne jest przy tym ponowne wiaczenie w proces stanowienia prawa
karnego ekspertow, praktykow oraz teoretykdw prawa karnego, a w szczegdlnosci powotanie Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Karnego. Tylko taka forma dziatania bedzie w stanie zagwarantowac nalezyte
poszanowanie praw czfowieka w procesie stanowienia prawa, przekiadajgc sie realnie na

obowigzywanie w procedurze karnej efektywnych gwarancji procesowych.

W tym kontekscie niezwtocznego przyjecia wymaga ustawa o biegtych sadowych precyzyjnie
regulujgca wymagania, ktére spetnia¢ powinni kandydaci na biegtych sadowych, procedure ich
weryfikacji oraz certyfikacji instytucji specjalistycznych wydajacych opinie w postepowaniu karnym.
To niezwykle wazne, jesli zauwazy sie, ze zdaniem az 75% ankietowanych przez Najwyiszg Izbe
Kontroli sedziow, prokuratoréw i ekspertéw ,obecny model weryfikacji kandydatéow na biegtych
sadowych nie gwarantuje w zadnym stopniu lub zapewnia tylko w niewielkim, ze biegtymi zostaja
osoby o wysokich kwalifikacjach”.® Jednoczesnie przyjeta ustawa powinna réwniez odnies¢ sie do
kwestii naukowego charakteru dowodu z opinii biegtego. W chwili obecnej zagadnienie to pozostaje

w obszarze nieregulowanym przez prawo. W efekcie w postepowaniu karnym moiliwe jest, przy

7 Program Sztokholmski — Otwarta i Bezpieczna Europa dla Dobra i Ochrony Obywateli (2010/C 115/01), dostep
pod adresem: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52010XG0504(01) (dostep w dniu 16
maja 2018 r.

8 Najwyzsza Izba Kontroli, Biegli sgdowi, dostep pod adresem:
https://www.nik.gov.pl/plik/id,9608,vp,11856.pdf



Praktyczne problemy moze réwniez stwarza¢ wyktadnia drugiej z ww. przestanek. Znaczna czes¢
przestepstw przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci stanowi wystepki, karane karg pozbawienia
wolnosci do lat 2 lub 3. Taka sytuacja ma miejsce chociazby w przypadku przestepstw tworzenia
fatszywych dowodéw (art. 235 k.k.), a takze zatajania dowoddw niewinnosci (art. 236 k.k.). Skutkiem
takiego postepowania sg relatywnie krétkie okresy przedawnienia, ktére, o ile w sprawie nie
wszczeto postepowania w sprawie, nie ulegaja przedtuzeniu. W efekcie juz po 5 latach organy
écigania napotykaja negatywna przestanke procesowa niepozwalajacy im wszcza€ i prowadzi¢
postepowania karnego w sprawie dotyczacej zatajania dowoddw niewinnosci oskarzonego np. o
popetnienie zbrodni zabdjstwa. Tymczasem art. 541 k.p.k. wymaga, aby przestepstwo, ktorego
dopuszczono sie w zwigzku z postepowaniem ustalone byto prawomocnym wyrokiem skazujgcym.
Jesli wyrok taki nie moze zapasé, z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3-11 lub w art. 22 k.p.k.,
wniosek o wznowienie powinien wskazywad orzeczenie zapadie w postgpowaniu karnym,
stwierdzajgce niemozno$¢ wydania wyroku skazujacego. W efekcie cigzar udowodnienia faktu
popetnienia przestepstwa na niekorzy$¢ osoby skazanej spoczywa na adwokacie lub radcy prawnym
formutujgcym wniosek o wznowienie. Z drugiej strony jednak podmioty te nie dysponujg sferag
imperium panistwa, ktére pozwolitoby im zbieraé dowody, przestuchiwac swiadkéw i przeprowadza¢
przeszukania. Trudno, aby mogly one wiec dokonywaé przekonujgcych ustalen faktycznych, ktére
zmusityby sad do uznania, ze doszto do popetnienia przestepstwa na niekorzy$¢ osoby skazanej, a

fakt ten wptynat na wydanie w jej sprawie prawomocnego wyroku skazujacego.

Wszystko to sktania HFPC do gruntownego rozwazenia postulatu Rzecznika Praw Obywatelskich,
ktory zasugerowat konieczno$é utworzenia, na wzoér rozwigzan przyjetych chociazby w Wielkiej
Brytanii, Komisji do spraw Niewinnoséci. Zdaniem RPO Komisje te mogtyby mie¢ charakter
niezaleznego ciata, usytuowanego na styku wtadzy wykonawczej i sadowniczej, zajmujgcego sie
tematyka niestusznych skazai™. RPO proponuje przy tym, aby funkcja komisji sprowadzata sie do roli

organu opiniodawczo — doradczego, ktérego wskazania nie bytyby wigzace dla wtadzy sadowniczej®.

Niezaleznie od tego, czy organ taki zostanie powotany, czy tez nie, niewatpliwie pozostate organy
Panstwa muszg przejawia¢ wiekszg wnikliwo$¢ w badaniu zjawiska niestusznych skazan. Przypadki, w
ktérych doszto do takich skazan powinny stanowic¢ obiekt analizy i refleksji. Mogtyby one stac sie
réwniez przedmiotem zainteresowania Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury stuzac jako

materiat szkoleniowy dla przysztych sedziéw i prokuratoréw.

2 o$wiadczenie Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie Tomasza Komendy, dostepne pod adresem:
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/0%C5%9Bwiadczenie%20RP0O%20Adama%20Bodnara%20ws.%20To
masza%20Komendy%2030.03.2018.pdf

© Ibidem



Wreszcie nie sposob wyobrazi¢ sobie zmian dotyczacych problematyki niestusznych skazan, bez
zmiany nastawienia prokuratoréw pracujacych w powszechnych jednostkach prokuratury i szerszego
zainteresowania sie przez nich sprawami, w ktérych doszto do pomytki sgdowej. HFPC ufa, ze taka
postawa przyczynitaby sie to realizacji podstawowego zadania prokuratury — stania na strazy
praworzadnosci, skutkujgc zwiekszeniem spotecznego zaufania do tej instytucji oraz zmniejszeniem
liczby oséb niestusznie skazanych, ktére przebywajg w jednostkach penitencjarnych. Przypadek

Tomasza Komendy pokazuje, ze taka zmiana nastawienia jest mozliwa.

W imieniu Zarzadu Helsirskiej Fundacji Praw Cztowieka,

Dr Piotr Ktadoczny
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Sekretarz Zarzadu



