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Najwazniejsze tezy opinii

Sprawa Xero Flor w Polsce sp. z 0.0. przeciwko Polsce dotyczy m.in. zarzutu skarzace;j
spotki, ze w sktadzie orzekajgcym Trybunatu Konstytucyjnego rozpatrujgcym jej skarge
konstytucyjng, uczestniczyt Mariusz Muszynski, ktory nie zostat prawidtowo wybrany
na stanowisko sedziego TK. Zdaniem spodtki, sytuacja taka narusza jej prawo do
rozpoznania sprawy przez sad ustanowiony ustawg wynikajgce z art. 6 EKPC.
Trybunat Konstytucyjny w Polsce ma ograniczong jurysdykcje — jest uprawniony
jedynie do kontroli konstytucyjnosci norm prawnych, a nie np. badania sposobu ich
zastosowania w konkretnym orzeczeniu. Skarga konstytucyjna nie moze by¢ wiec
skierowana bezposrednio przeciwko wyrokowi lub decyzjom, a ponadto orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego nie prowadzg do automatycznego uchylenia ostatecznych
decyzji i wyrokéw wydanych w sprawie skarzgcego.

Mimo to, skarge konstytucyjng mozna uznac¢ za wazny mechanizm ochrony praw
cztowieka. Skuteczne rozpatrzenie skargi moze umozliwi¢ skarigcemu ztozenie
whniosku o wznowienie postepowania lub domaganie sie odszkodowania za szkody
wyrzgdzone przez niekonstytucyjne przepisy. Ponadto w niektérych przypadkach
skarga konstytucyjna moze by¢ jedynym srodkiem prawnym, za pomocy ktorego
jednostka moze skutecznie dochodzi¢ ochrony swoich praw.

Obecnie kwestionowana jest legalnos¢ wyboru trzech oséb orzekajgcych w Trybunale
Konstytucyjnym. Wynika to z faktu, ze osoby te zostaly wybrane na stanowiska
obsadzone przez sedzidow wybranych przez Sejm VIl kadencji w oparciu o podstawe
prawng uznang przez Trybunat Konstytucyjny za zgodng z Konstytucjg.

Logiczng konsekwencjg wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego wydanych w 2015i 2016
r. jest to, ze wybor trzech wspomnianych osob byt nieskuteczny i dlatego nie sg one
prawnymi sedziami Trybunatu. Taka interpretacje podziela wielu prawnikéw, sady,
Rzecznik Praw Obywatelskich i niektdre organy miedzynarodowe.



