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Szanowny Panie,

Niniejszym przesylam uwagi Helsinskiej Fundacji Praw Czlowicka i Stowarzyszenia Nomada do
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z
konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2290) oraz do
obowiazujacych przepisow ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym
na terytorium tego panstwa.

Wiekszo$¢ ze wskazanych uwag odnosi sie do obowiazujacych przepisow ustawy i byla juz zglaszana
przez organizacje pozarzadowe. Tym niemniej jednak, biorac pod uwagg, ze proponowane zmiany
dotyczg istotnych probleméw, z ktérymi stykaja si¢ przebywajacy w Polsce obywatele Ukrainy,
naszym zdaniem nadal istnieje potrzeba ich wprowadzenia w zycie.



Pragniemy rowniez zwrdci¢ uwage, ze obywatele Ukrainy, objeci przepisami ustawy z 12 marca 2022
r., powinni by¢ traktowani jak osoby objete ochrong czasowa na podstawie decyzji wykonawczej
Rady UE z 4 marca 2022 r." na co wskazuje réwniez art. 2 ust. 6 tej ustawy. W zwiazku z tym, ich
uprawnienia powinny odpowiadaé uprawnieniom opisanym w unijnej dyrektywie o ochronie
czasowej.?

PROPOZYCJA POPRAWKI DO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY O
POMOCY OBYWATELOM UKRAINY (DRUK NR 2290)

art. 1 pkt 11) lit. b) projektu ustawy w zakresie dodania art. 26 ust. 3a-3f — zawiadamianie ZUS
o okolicznosciach z art. 11 ust. 2.

Proponowane brzmienie nowego art. 26 ust. 3a:

,Komendant Gtéwny Strazy Granicznej udostepnia Zakladowi Ubezpieczefi Spotecznych,
ustalajgcemu prawo do $wiadczen, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2—4, oraz dofinansowania, o ktérym
mowa w ust. 1 pkt 5, oraz, za posrednictwem ministra wlasciwego do spraw rodziny, organowi
wlasciwemu w rozumieniu ustawy, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1, ustalajgcemu prawo do swiadczen, o
ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, informacje o dacie wyjazdu z terytorium Rzeczpospolitej Polski osoby o
ktérej mowa w art. 2 ust. 1 o dacie powrotu, jezeli nastapit on po uplywie okresu miesigca od daty
wyjazdu lub o braku informacji o dacie powrotu tej osoby w terminie miesiaca od wyjazdu. Zaktad
Ubezpieczefi Spotecznych, po uzyskaniu informacji od Komendanta Gtéwnego Strazy Granicznej
wszczyna postepowanie wyjasniajace, zobowigzujac osobe, ktorej dane dotycza, do zlozenia
wyjasnien odnosnie daty opuszczenia i powrotu na terytorium Rzeczpospolitej Polski.”

Uzasadnienie:

Proponowany przepis, cho¢ niewatpliwie istotny z perspektywy funkcjonowania zmienianej ustawy,
zawiera istotny mankament: Komendant Giéwny Strazy Granicznej moze nie posiada¢ wiedzy
o okolicznoséciach z art. 11 ust. 2 zmienianej ustawy (opuszczenie terytorium RP na okres ponad
1 miesigca skutkujagcy pozbawieniem uprawnieni z ustawy). Mozliwe sa sytuacje, w ktoérych dana
osoba opusci terytorium RP przez przejscie graniczne, na ktérym obowigzuje kontrola graniczna, ale
powrdci przez przejscie prowadzace z innego kraju strefy Schengen (np. Stowacj¢). W takiej sytuacji
Komendant bedzie miat wylacznie informacje o opuszczeniu terytorium RP przez dana osobe, bez
mozliwosci ustalenia daty powrotu. Wobec tego, konieczne jest przeprowadzenie dalszych czynnosci
majacych na celu ustalenie diugosci pobytu danej osoby poza terytorium RP. Wydaje sig, ze
pozostawienie poprawki w formie zawartej w projekcie ustawy moze prowadzi¢ do bezzasadnego
pozbawiania $wiadczen osob ktére powracaly do Polski niebezposrednio z Ukrainy.

! Decyzja wykonawcza Rady (UE) 2022/382 z dnia 4 marca 2022 r. stwierdzajaca istnienie masowego naplywu wysiedlencow z

Ukrainy w rozumieniu art. 5 dyrektywy 2001/55/WE i skutkujaca wprowadzeniem tymczasowej ochrony
2 Dyrektywa Rady 2001/55/WE z dnia 20 lipca 2001 r. w sprawie minimalnych standardéw przyznawania tymczasowej ochrony
na wypadek masowego naptywu wysiedlencéw oraz $rodkéw wspicrajgcych rownowage wysitkow migdzy Pafistwami Cztonkowskimi

zwigzanych z przyj¢ciem takich osob wraz z jego nastgpstwami.
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PROPOZYCJE ZMIAN DO OBOWIAZUJACYCH PRZEPISOW USTAWY Z 12 MARCA
2022

1. Propozycja poprawki do art. 1 ust. 2 — rozszerzenie zakresu podmiotowego ustawy o innych,
niz malzonkowie, czlonkéw rodzin obywateli Ukrainy

Proponowane brzmienie art. 1 ust. 2

Jllekroé w ustawie jest mowa o obywatelu Ukrainy, rozumie si¢ przez to takze nieposiadajacego
obywatelstwa ukraifiskiego matzonka, wstepnego lub matoletniego zst¢pnego obywatela Ukrainy, o
ile przyby! on na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej z terytorium Ukrainy w zwigzku z dziataniami
wojennymi prowadzonymi na terytorium tego pafistwa i nie jest obywatelem polskim ani obywatelem
innego niz Rzeczpospolita Polska pafistwa cztonkowskiego Unii Europejskiej.”

Uzasadnienie:

Z dotychczasowych doswiadczen organizacji udzielajacych pomocy osobom, ktére uciekly przed
konfliktem zbrojnym w Ukrainie wynika, ze wraz z obywatelami ukrainskimi uciekaja takze
czlonkowie ich najblizszej rodziny, nie majgcy obywatelstwa ukrainskiego (poza matzonkami takze
ich rodzice, dzieci i in.).

W takiej sytuacji zasadne jest zachowanie jedno$ci rodziny oraz ujednolicenie statusu pobytowego
catej, wspdlnie przebywajacej w Polsce rodziny. Nalezy podkresli¢, ze réznicowanie sytuacji prawnej
bliskich cztonkéw tej samej rodziny bedzie powodowaé niepokéj i problemy po stronie samych
cudzoziemcdw, ale takze po stronie organéw panstwa (moze wystapi¢ koniecznos¢ prowadzenia
dwoch réznych postgpowan wobec kazdego z malzonkéw, beda oni mie¢ rozny status, rézny okres
waznego pobytu i rézne uprawnienia).

2. Propozycja poprawki do art. 4 ust. 16 i ust. 17 — wprowadzenie prawa do odwolania si¢ od
decyzji o odmowie nadania numeru PESEL

a) proponowane brzmienie art. 4 ust. 16.

,,Organ gminy odmawia w drodze decyzji nadania numeru PESEL”,

b) skreslenie art. 4 ust. 17

Uzasadnienie:

Proponowana poprawka dotyczy wprowadzenia obowiazku wydania w kazdym wypadku decyzji o
odmowie wydania numeru PESEL oraz mozliwosci zlozenia odwotania od tej decyzji.

Obecne rozwigzania przewiduja mozliwo$¢ wydania decyzji o odmowie nadania numeru PESEL
tylko w przypadku brakéw o charakterze czysto formalnym (np. brak przedstawienia odpowiedniej
fotografii).

Tymczasem w przypadku blednego uznania przez organ gminy, ze dany obywatel Ukrainy nie spetnia
przestanek do nadania numeru PESEL (nie spetnia warunkoéw z art. 2 ust. 1 ustawy z 12 marca) nie



jest wydawana zadna decyzja i nie ma mozliwosci skorygowania takiej odmowy w drodze
odwotawczej.

Nalezy wskazaé, ze odmowa nadania numeru PESEL powoduje powazne konsekwencje po stronie
obywatela Ukrainy, powodujace pozostawienie go poza systemem pomocy przewidzianym w ustawie
(m.in. brak mozliwosci skorzystania ze §wiadczen socjalnych, prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
itd.). Z tego tez wzgledu w przypadku odmowy nadania numeru PESEL powinna by¢ wydana
decyzja, od ktérej powinno przyshugiwaé odwolanie.

Nalezy zwrdcié rowniez uwage, ze art. 29 dyrektywy 2001/55 przewiduje prawo oséb wylaczonych z
mozliwosci korzystania z ochrony czasowej do zakwestionowania takiego wytaczenia na drodze
prawnej. Takze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwoéci UE dotyczacym prawa do
dobrej administracji i prawa do obrony, organy administracji panstw czlonkowskich maja obowigzek
uzasadniania decyzji odmownych (m.in. wyrok z 11 grudnia 2014 r. w sprawie Boudjlida, C-249/13,
pkt 36-40). Na prawo do zaskarzenia decyzji administracyjnych wskazuje rowniez art. 78 Konstytucji
RP.

3. Dodanie przepisu, na podstawie ktorego osobom objetym przepisami ustawy z 12 marca 2022
r. oraz korzystajagcym z ochrony czasowej na podstawie ustawy o udzielaniu cudzoziemcom
ochrony wydawana bedzie karta pobytu

a) proponowane brzmienie dodanego art. 10a:

,;LObywatelom Ukrainy, ktérych pobyt na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej uznaje si¢ za legalny
na podstawie art. 2 ust. 1, wojewoda wydaje karte pobytu.”

b) proponowane brzmienie art. 110 ust. 2-4 (przywrécenie przepiséw skreSlonych na skutek
nowelizacji dokonanej przez ustaw¢ z 9 marca 2022):

,,2.Po przyjezdzie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej cudzoziemcowi korzystajagcemu z ochrony
czasowej Szef Urzedu udziela zezwolenia na pobyt czasowy na okres roku i wydaje kartg pobytu.

3. Jezeli okres ochrony czasowej zostal przediuzony, Szef Urz¢du udziela, z urzedu, kolejnego
zezwolenia na pobyt czasowy na okres, na ktéry przedtuzono udzielanie ochrony czasowej, i wydaje
karte pobytu.

4, Za wydanie wizy, karty pobytu i udzielenie zezwolenia na pobyt czasowy nie pobiera si¢ optat.”

¢) skreslenie art. 110 ust. 5-9 ustawy o udzielaniu cudzoziemcom ochrony

Uzasadnienie:

Jak wskazano w czesci wstepnej uwag osoby objete zakresem ustawy z 12 marca 2022 r. objete sg
takze ochrong czasowg na podstawie przepiséw prawa UE.

Artykut 8 ust. 1 dyrektywy 2001/55 stanowi, ze osoby korzystajace z ochrony czasowej powinny
mieé wydawane dokumenty pobytowe obejmujace caly okres trwania ochrony czasowej. Na
podstawie art. 21 Konwencji Wykonawczej do Uktadu Schengen dokument ten daje uprawnienie do
podrézy po terytorium UE przez 90 dni w okresie 180 dni. Na prawo to wskazuje réwniez motyw (16)
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Decyzji Wykonawczej Rady UE z 4 marca 2022 r. o wprowadzeniu ochrony czasowej oraz
Komunikat Komisji Europejskiej z 21 marca 2022 r. zawierajacy wskazoéwki wdrazania Decyzji
Wykonawczej Rady.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze obecne rozwiazania powoduja dezorientacje po stronie obywateli
Ukrainy, ktérzy korzystajagc z informacji zawartych na stronach internetowych (m.in. na stronie
Komisji Europejskiej https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/stronger-europe-
world/eu-solidarity-ukraine/eu-assistance-ukraine/information-people-fleeing-war-ukraine_en#j)  sa
przekonani o swoim prawie do swobodnego przemieszczania sig po terytorium panstw cztonkowskich
UE.

Zwracamy réwniez uwage, ze na podstawie art. 2 i 3 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach
powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej pracodawca ma obowigzek zadania od cudzoziemca okazania dokumentu
uprawniajgcego go do pobytu na terytorium RP oraz przechowywania jego kopii przez caly okres
wykonywania pracy przez cudzoziemca. W sytuacji, gdy taki dokument nie jest wydawany, wowczas
brak jest mozliwosci spetnienia tego obowiazku.

3. Propozycja poprawki do art. 11 ust. 2 — wydluzenie okresu pobytu poza terytorium RP
skutkujacego pozbawieniem uprawnien z ustawy

Proponowane brzmienie art. 11 ust. 2 ustawy z 12 marca 2022:

,Wyjazd osoby, o ktérej mowa w art. 2 ust. 1 z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na okres
powyzej 90 dni pozbawia go uprawnienia, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1.”

Uzasadnienie:

Propozycje te nalezy czyta¢ z wczesniejszg propozycja dotyczaca wydania osobom korzystajacym
z ochrony czasowej dokumentu pobytowego oraz zapewnienia im prawa do swobodnego
podrézowania po terytorium UE przez 90 dni w okresie 180 dni. Nalezy rowniez wskaza¢, ze
niektorzy cudzoziemcy objeci ustawa (objeci ruchem bezwizowym czy posiadajacy wizy) majg takie
uprawnienie niezaleznie od ewentualnego bycia osobg korzystajaca z ochrony czasowe;j.

Obecne rozwigzanie powoduje, ze skorzystanie przez osoby korzystajace z ochrony czasowej
z przystugujacego im uprawnienia do swobodnego podrézowania po terytorium UE skutkowaé bedzie
pozbawieniem ich innego uprawnienia (korzystania ze $wiadczen wskazanych w ustawie z 9 marca
2022 r.), co stanowi wewnetrzng sprzeczno$¢, jak réwniez bezpodstawne ograniczenie mozliwosci
korzystania z prawa do podrdzy po terytorium UE.

5. Propozycja poprawki do art. 12 ust. 1 - wprowadzenie obowigzku zapewnienia
zakwaterowania obywatelom Ukrainy

Proponowane brzmienie art. 12 ust. ]

., Wojewoda zapewnia obywatelom Ukrainy, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 zakwaterowanie, oraz
moze zapewni¢ im pomoc, polegajaca na: (...)”



Uzasadnienie

Jak wskazano w czesci wstepnej uwag, osoby objete zakresem ustawy z 12 marca 2022 r. objete sa
takze ochrong czasowa na podstawie przepisow prawa UE.

Nalezy wskazaé, ze art. 13 ust. 1 dyrektywy 2001/55 stanowi, ze pafistwa cztonkowskie zapewniaja
osobom korzystajagcym z ochrony czasowej dostep do odpowiedniego zakwaterowania (a zatem nie
jest to jedynie mozliwosé, ale obowigzek panstw czlonkowskich). Nalezy réwniez wskazaé, ze
gwarancje zakwaterowania maja zapewniong takze osoby korzystajace z ochrony czasowej na
podstawie ustawy o udzielaniu cudzoziemcom ochrony (art. 112 ust. 1)

6. Wprowadzenie kryterium okreslajacego, ktora gmina jest zobowiazana do wyplaty
$wiadczenia dla 0s6b zapewniajgcych zakwaterowanie/wyzywienie dla obywateli Ukrainy

Propozycja dodania do art. 13 ust. 2a o tresci:

»Swiadczenie pienigzne, o ktérym mowa w ust. 1 przyznaje gmina wlasciwa ze wzgledu na miejsce w
ktérym zakwaterowane sg osoby, o ktérych mowa w ust. 17

Uzasadnienie;

Proponowana zmiana ma na celu wskazanie gminy wlasciwej do przyjecia wniosku i do przyznania
$wiadczenia, o ktorym mowa w tym przepisie.

W praktyce zdarzaja si¢ sytuacje, gdy osoba uprawniona do uzyskania $wiadczenia mieszka w innej
gminie niz gmina w ktorej znajduje sie lokal, w ktérym przebywaja osoby przyjete na
zakwaterowanie. To powoduje problemy praktyczne co do stwierdzenia, ktéra gmina jest wilasciwa w
tej sprawie.

7. Propozycja poprawki do art. 32 — zapewnienie bezplatnej pomocy psychologicznej osobom
wymagajacym szczegolnej pomocy

Proponujemy dodanie ust. 2 w brzmieniu:

,Osobie, o ktérej mowa w art, 2 ust. 1, zapewnia si¢ bezptatnag pomoc psychologiczna, jesli wymaga
ona szczegdlnej pomocy, w szczegdlnosci jezeli jest ona matoletnim pozbawione opieki, zostata
poddana torturom, zgwalceniu lub innym formom przemocy fizycznej, psychicznej lub seksualne;j.”

Uzasadnienie:

Jak wcze$niej wskazano, osoby objete niniejsza ustawa uznaje si¢ za osoby korzystajace z ochrony
czasowej. Art. 13 ust. 4 dyrektywy 2001/55 stanowi, ze Panstwa Cztonkowskie udzielaja niezbednej
pomocy medycznej osobom, ktére wymagaja szczegélnej pomocy, takim jak wymienione w
przedstawionej propozycji. A zatem wskazana propozycja ma na celu odpowiednie wdrozenie
przepisow prawa UE.



8. Dodanie przepisow realizujacych obowiazki Panstw Czlonkowskich okreslone w art. 15
Dyrektywy 2001/55, w zakresie laczenia rodzin

proponowane brzmienie dodatkowego art. 12b:

,,1. Jezeli matzonek lub maloletnie dziecko obywatela Ukrainy ktdrego pobyt uznaje si¢ za legalny na
podstawie art. 2 ust. 1 przebywa poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, Wojewoda podejmuje
dziatania majgce na celu potgezenie rodziny.

2. Wojewoda moze podjaé dzialania majace na celu potaczenie obywatela Ukrainy ktorego pobyt
uznaje sie za legalny na podstawie art. 2 ust. 1, z innymi niz okresleni w ust. 1 jego bliskimi
krewnymi, ktérzy bezposrednio przed przybyciem cudzoziemca na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej prowadzili z nim wspdlne gospodarstwo domowe i pozostawali na jego catkowitym lub
cze$ciowym utrzymaniu.

3. Osobom, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, wydaje si¢ wizy i karty pobytu na zasadach okreslonych w
art. 110 ustawy o udzielaniu cudzoziemcom ochrony

4, Do potgczenia cudzoziemca korzystajagcego z ochrony czasowej na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej z czlonkiem jego rodziny korzystajacym z ochrony czasowej na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej stosuje si¢ odpowiednio art. 12¢.”

Uzasadnienie proponowanej zmiany:

Osoby objete przedmiotows ustawa sa traktowane tak jak osoby korzystajace z ochrong czasowa, w
zwigzku z czym znajduje do nich zastosowanie art. 8 ust. 2 Dyrektywy Rady 2001/55/WE, ktéry
przewiduje, ze sposob traktowania oséb korzystajgcych z tymczasowej ochrony przez Pafistwa
Czlonkowskie nie moze byé mniej korzystny niz to zostato okreslone w art. 9-16. Zgodnie z art. 15
Dyrektywy, Pafistwa Czlonkowskie zobowiazane sa zapewni¢ realizacj¢ mechanizmu taczenia rodzin,
odnoszacego sie zaréwno do czlonkdéw rodzin przebywajacych na terenie UE jak i czionkow rodzin
ktorzy nie dotarli jeszcze do ktoregokolwiek z Panstw cztonkowskich. Ani proponowana ustawa ani
inny przepis prawa krajowego nie wdraza w zaden sposob tych przepiséw, w zwiazku z czym
zachodzi potrzeba dokonania pilnej implementacji dyrektywy w tym zakresie. Nalezy podkresli¢, ze
jezeli dyrektywa nie zostanie implementowana do porzadku krajowego, bedzie istniata mozliwos¢ jej
bezpoéredniego stosowania. Proponowane zmiany bazuja na brzmieniu art. 117 i 117a ustawy o
udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium RP, wprowadzajac analogiczne rozwigzania.

9. Dodanie mozliwosci przeniesienia osoby korzystajacej z ochrony czasowej do innego panstwa
czlonkowskiego

Proponowane brzmienie nowego art. 12¢”

,1. Wojewoda moze wystapi¢ do wlasciwego organu innego panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej z wnioskiem o przeniesienie obywatela Ukrainy o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 na
terytorium innego pafistwa cztonkowskiego Unii Europejskiej.

2. Przeniesienie cudzoziemca o ktérym mowa w ust. 1 do innego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej nastepuje za jego zgoda.



3. Wojewoda informuje Komisje Europejska i Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych do
Spraw Uchodzcow o wystapieniu z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 1

4. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) imie i nazwisko cudzoziemca;

2) obywatelstwo;

3) dat¢ i miejsce urodzenia;

4) stan cywilny;

5) dane dotyczace pokrewienstwa cudzoziemeca.

4. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, dofacza sie:

1) dokument potwierdzajacy tozsamosé cudzoziemca lub dokument podrézy;

2) dokumenty potwierdzajace zwiazki rodzinne, w szczegdinosci odpis skrécony aktu malzenstwa,
aktu urodzenia, dokumenty potwierdzajace istnienie stosunku przysposobienia;

3) inne informacje niezbedne do ustalenia tozsamosci cudzoziemca lub zwiazkéw rodzinnych;

4) informacje o wydanych decyzjach w sprawie udzielenia zezwolenia na pobyt, wizach lub
decyzjach o odmowie wydania wizy i dokumentach, na podstawie ktérych wydano te decyzje;

5) informacje o ztozonych wnioskach o udzielenie zezwolenia na pobyt lub o wydanie wizy, wraz z
okresleniem etapu postgpowania w tych sprawach.”

5. Obywatelowi Ukrainy, ktory podlega przeniesieniu do innego panstwa czionkowskiego Unii
Europejskiej, Szef Urzgdu wydaje przepustke.

6. Minister wlasciwy do spraw wewnetrznych okre$li, w drodze rozporzadzenia, wzor przepustki, o
ktorej mowa w ust. 5, uwzgledniajac postanowienia dyrektywy Rady 2001/55/WE z dnia 20 lipca
2001 r. w sprawie minimalnych standardéw przyznawania tymczasowej ochrony na wypadek
masowego naplywu wysiedleficow oraz $rodkéw wspierajacych rownowage wysitkow migdzy
Panstwami Czlonkowskimi zwigzanych z przyjeciem takich oséb wraz z jego nastgpstwami (Dz. Urz.
WE L 212 2 07.08.2001).

5. Z dniem, w ktéorym obywatel Ukrainy, o ktérym mowa w ust. 1 opuszcza to terytorium, traci
wazno$¢ wydana mu karta pobytu oraz wiza, o ktérych mowa w art. 110.”

Uzasadnienie proponowanej zmiany:

Osoby objete przedmiotowg ustawg sa traktowane tak jak osoby korzystajace z ochrong czasowa, w
zwigzku z czym znajduje do nich zastosowanie art. 8 ust. 2 Dyrektywy Rady 2001/55/WE, ktory
przewiduje, ze sposdb traktowania osdb korzystajacych z tymczasowej ochrony przez Panstwa
Cztonkowskie nie moze by¢ mniej korzystny niz to zostato okre$lone w art. 9-16. Art. 26 Dyrektywy
przewiduje mechanizm przenoszenia osdb korzystajacych z ochrony czasowej z jednego Pafistwa
Czlonkowskiego do drugiego. Ustawa z 12 marca 2022 nie przewiduje takiego mechanizmu, za$ jest
on przewidziany w art. 117a 1 117b ustawy o udzielaniu cudzoziemcom ochrony.

W imieniu Helsinskiej FundagjiyRigw Czlowieka oraz Stowarzyszenia NOMADA
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